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Het stenen geheugen

Het stenen geheugen van de stad dat net
als eertijds de bijbelse hoeksteen, zijn nut
verloren leek te hebben, vormt in Utrecht
nu weer, dankzij de vijfentwintig-jarige
inspanningen van de Utrechtse archeo-
logen en bouwhistorici, de basis voor een
nieuw stenen leven. Dat nieuwe leven
krijgt meer inhoud, als meer over het oude
bekend is, als dit schijnbaar dode mysterie
door ijverig graven, verzamelen, documen-
teren, boetseren, grondige studie en
bescherming tot leven is gebracht. Deze
‘wedergeboorte’ van oude, vaak verdwenen
gedeelten van Utrecht kan mede door de
hartverwarmende hulp van vele vrijwil-
ligers plaats vinden. Zo wordt het histori-
sche Utrecht onder- en bovengronds be-
schreven en dus behouden.

Respect opbrengen voor oplossingen uit
het verleden vormt de basis voor gouden
grepen voor de toekomst, zoals onder
andere blijkt uit de ontwikkeling van
Leidsche Rijn.

Ik wens onze gemeente nog lang het
genot van de vruchten van archeologisch
en bouwhistorisch onderzoek toe.

Utrecht, september 1997
Jaap Zwart,
wethouder voor wonen en monumenten.




Inleiding

Vijfentwintig jaar en langer is er gekrabd
aan en gegraven in het ‘stenen geheugen’
van Utrecht. Dat geheugen bestaat uit de
informatie over twintig eeuwen leven die
vast ligt in de bodem en in de gebouwen
van het gebied dat wij nu Utrecht noemen.
Is dat geheugen in al die jaren dan niet
zodanig vaak geraadpleegd dat we er de
gehele materiéle geschiedenis van Utrecht
door kennen? Nee, want het stenen geheu-
gen is veel groter dan we denken, omdat
het - naarmate we meer te weten komen -
alleen maar groter wordt.

De stad Utrecht kent een lange traditie op
het gebied van archeologisch en bouwhis-
torisch onderzoek, langer dan de vijfen-
twintig jaar die nu gevierd worden. In deze
traditie is nooit plaats geweest voor een
duidelijk onderscheid tussen ondergronds
(archeologisch) en bovengronds (bouwhis-
torisch) onderzoek. Op rijksniveau is die
scheiding nu vijftig jaar geleden wel ont-
staan door de oprichting van de Rijks-
dienst voor het Oudheidkundig Bodemon-
derzoek (ROB) en daarnaast van de Rijks-
dienst voor de Monumentenzorg (RDMZ).
Het vaak scherpe onderscheid tussen
archeologie en bouwhistorie heeft zich
voortgezet in vrijwel geheel Nederland.
Van in archeologisch onderzoek geinte-
greerd bouwhistorisch onderzoek (of het
omgekeerde) zoals we dat in Utrecht ken-
nen, is dan ook vrijwel nergens anders
sprake.

Afgezien van een aantal losse, vroege
voorbeelden (afb. 1)’ werden vanaf de eerste
helft van de negentiende eeuw de resten
van bouwwerken die gesloopt werden,
zoals de Mariakerk en het bastion Morgen-

ster (afb. 2) min of meer nauwkeurig ge-
documenteerd. Bij de overblijfselen van
de westelijke muur en torens van het kas-
teel Vredenburg gebeurde dat, iets later,
zelfs nauwkeurig?.

De ‘opzichter Gemeentewerken’

W. Stooker komt de eer toe dat hij als
eerste ambtenaar van de gemeente het
oudheidkundig onderzoek in zijn werk
geintegreerd heeft, zonder twijfel daarin
gestimuleerd door het gemeentebestuur
onder leiding van de burgemeesters J.P.
Fockema Andrez en G.A.W. ter Pelkwijk
en de gemeente-archivaris en museum-
directeur W.C. Schuylenburg. Zijn eerste
onderzoek vond precies zeventig jaar
geleden plaats, bij de bouw van het ont-
vangstgebouw van de Domtoren’ (afb. 3).
Stooker, die in 1957 als hoofdarchitect zijn
ambtelijke loopbaan beéindigde, deed ver-
der onder meer onderzoek in het Catharij-
ne convent en in de resten van de Paulus
abdij*. In zijn oudheidkundig werk namen
de opgravingen op het Domplein tussen
1929 en 1956 een bijzondere plaats ins.
Bij dit onderzoek dat door derden® werd
uitgevoerd, speelde de gemeente een
belangrijke rol, niet alleen op ‘opgravings-
niveau’ (Stooker), maar ook op het bestuur-
lijk vlak (de bovengenoemde burgemees-
ters en de gemeente-archivaris).

Een heel bijzondere opgraving vond plaats
in december 1930. Toen werd onder lei-
ding van Schuylenburg het laat tiende-
eeuwse ‘Utrechtse Schip’ uit de bodem
van de Van Hoornekade geborgen op een
zodanig professionele manier, dat het de
lof oogstte van A.E. van Giffen, de grote
archeoloog uit Groningen’. Het Centraal
Museum verkreeg daardoor een ‘voorwerp’
van wereldklasse.

1 De opmeting door Aernout
van Buchell van de resten
van de St. Salvatorkerk, die
in 1586 werd gesloopt, is een
nog vroeger, zij het wat op
zichzelf staand voorbeeld.

2 Zie de tekeningen en
opmetingen E.R. Vermeer
uit 1832 en van D. van der
Werfuit 1869 in de Topo-
grafische Atlas van de
Gemeentelijke Archiefdienst.

3 Opgenomen in G. van
Hoorn, ‘Romeinsche Oud-
heden uit Traiectum IT’,
Jaarboekje Oud-Utrecht
1928, 21-25 en G.C. Labou-
chere, ‘Het huis ten zuiden
van den Domtoren in de
Middeleeuwwen’, ibidem,

26-38.

4 W. Stooker, ‘Mededeelin-
gen over het St. Catharijne-
convent’ Jaarboekje Oud-
Utrecht 1943, 119-125. De
gegevens over de Paulus-
abdij zijn opgenomen in
C.L. Temminck Groll, ‘De
vroegromaanse kerken van
Utrecht’, Bulletin van de
Nederlandse Oudheidkundi-
ge Bond, 1959, kol. 35-50.

5 Zie voor de geschiedenis
van dit onderzoek en de rol
van Stooker en het gemeen-
tebestuur daarin: T.J. Hoek-
stra en S.L. Wynia, ‘Dan
zullen velen juichen.
Geschiedenis van twintig
jaar archeolgisch onderzoek
op het Domplein te Utrecht
1929-1949’, Jaarboek Oud-
Utrecht 1997.

6 Het Provinciaal
Utrechtsch Genootschap van
Kunsten en Wetenschappen,
de Vereniging Oud-Utrecht
en het Biologisch Archaeolo-
gisch Instituut van de Rijks-
universiteit Groningen




waren de belangrijkste parti-
culiere participanten.

7 Robert Viek, The Mediae-
val Utrecht Boat. The histo-
ry and evaluation of one of

the first nautical archaeolo-
gical excavations and recon-
structions in the Low Coun-
tries, Oxford 1987.

8 Zijn talloze berichten zijn
opgenomen in M.H. Stafleu
ed., Archeologische en Bou-
whistorische Kroniek van de
gemeente Utrecht 1926-
1972, Utrecht z.j.

9 C.L. Temminck Groll,
Middeleeuwse stenen huizen
te Utrecht en hun relatie met
die van andere noordwesteu-
ropese steden, ‘s-Gravenhage
19063.

10 T.J. Hoekstra, ‘Het Cat-
harijne Convent te Utrecht,
aspekten van een onder-
zoek’. In: Het Catharijne-
convent, monument met toe-
komst, Utrecht z.j.

11 Zie daarvoor de bibliogra-
fie in deze bundel.

Stooker werd in 1957 opgevolgd door

C.L. Temminck Groll, die al vanaf 1954

in gemeentelijke dienst was. Hij wordt
beschouwd als de grondlegger van het
bouwhistorisch onderzoek in Nederland.
Van zijn talrijke waarnemingen en onder-
zoekingen in en boven de grond deed hij
consciéntieus verslag in het Maandblad
Oud-Utrecht® en zijn dissertatie over de
Utrechtse middeleeuwse huizen is een
mijlpaal in het onderzoek naar historische
huizen. °.

In 1964 trad C.A. Baart de la Faille aan

als gemeentelijk restauratie-architect.
Enige jaren later werd hij terzijde gestaan
door C. van den Braber. Tenslotte mogen
de activiteiten van de leden van de Archeo-
logische Werkgemeenschap Nederland,
afdeling Utrecht, niet onvermeld blijven.
Zij verrichtten onderzoek in de Pieterskerk
en op het Vredenburg.

In 1971 kreeg Van den Braber de gelegen-
heid zich één dag per week volledig aan
de archeologie te wijden. De vernietiging
van het Utrechtse bodemarchief schreed
in die tijd z6 snel voort dat de gemeente
besloot structurele maatregelen te nemen.
Vooral de verwarde situaties bij de bouw-
werkzaamheden voor het deel van Hoog
Catharijne aan het Achter Clarenburg en
op het Vredenburg hadden aangetoond dat
de centralistische opzet van het oudheid-
kundig bodemonderzoek vanuit de ROB
in Amersfoort vooral in binnensteden niet
meer voldeed. Al spoedig bleek, dat één
dag in de week niet voldoende was om het
zeer snel verdwijnend bodemarchief van
Utrecht naar behoren te documenteren.
Nog in 1971 nam het gemeentebestuur,
met name op aandringen van wethouder
H.]. Zeevalking het besluit een gemeente-

lijk archeoloog aan te stellen, die in

februari 19772 bij de afdeling Gebouwen
en Monumenten van de Dienst Openbare
Werken in dienst kwam. Deze ambtelijke
plaatsing lag, gezien het voorgaande, in
Utrecht natuurlijk zeer voor de hand.
Utrecht was daarmee de tweede gemeente
in Nederland - na Rotterdam en vé6r
Amsterdam - die de verantwoordelijkheid
voor het oudheidkundig (bodem)onder-
zoek zelf op zich nam.

Alin een vroeg stadium werd de archeo-
loog ook belast met werkzaamheden die
de bebouwde omgeving betroffen. Tem-
minck Groll had er al in 1963 op gewezen
hoe belangrijk het was, dat verbouwingen
en restauraties van historische gebouwen
bouwhistorisch begeleid werden. Het
opgravingswerk had echter al snel een
zodanige omvang, dat daar weinig van
terecht kwam - op onderzoek in het Catha-
rijneconvent na, waar gecombineerd
archeologisch en bouwhistorisch onder-
zoek plaats vond™® Het centralistisch
georganiseerde onderzoek van, in dit geval
de RDMZ, bleek ook op het terrein van de
bouwhistorie niet te kunnen voorzien in de
noodzakelijke aanvulling. Een belangrijke
stimulans om in de gemeente Utrecht zelf
naast de stadsarcheoloog een bouwhistori-
cus aan te stellen, vormde het bouwhisto-
risch onderzoek dat de Werkgroep Behoud
Leefbaarheid Oude Stadswijken uitvoerde
in het gekraakte pand Achter Clarenburg 2,
dat vanwege de bouw van Hoog Catharijne
met sloop bedreigd werd. De Werkgroep
toonde aan, dat er achter een volkomen
nietszeggende gevel een compleet, veer-
tiende-eeuws claustraal huis van St. Marie
schuil ging. Eenzelfde soort ‘redding’ vond
plaats met betrekking tot het huis Wed 5-7,
waarin zelfs een muur uit omstreeks 1200
werd aangetroffen. Het onderzoek in en de




documentatie van deze huizen toonde aan
hoe nodig het was (en is) dergelijke gebou-
wen grondig te analyseren. Het zou tot
1975 duren voordat in Utrecht daadwerke-
lijk een bouwhistoricus benoemd werd.
Toch was hij
- de tweede gemeentelijke bouwhistoricus
in ons land.

- na die van ‘s-Hertogenbosch

In de afgelopen vijfentwintig jaar is bij alle
archeologische en bouwhistorische docu-
mentatie in Utrecht een gigantische hoe-
veelheid gegevens verzameld". Er is als het
ware een enorme doos vol puzzelstukjes
ontstaan. Sommige van die stukjes passen
aan elkaar, andere (nog) niet. Soms is een
stukje van de puzzel gelegd, soms wordt
een vermoeden uitgesproken dat bepaalde
stukjes wat met elkaar te maken hebben,

maar veel stukjes wachten nog op hun
context en daarvan komen er nog dagelijks
meer te voorschijn. Het leggen van de
totale puzzel zal wel altijd een vrome wens
blijven, maar een aantal onderwerpen
schreeuwt om een duidelijker, samenhan-
gend beeld. Wie moeten en wie kunnen
daarvoor zorgen? De gemeentelijke onder-
zoekers? Ja en nee. Ja, omdat zij door hun
jarenlange ervaring een beter overzicht
hebben dan ‘buitenstaanders’. Nee, omdat
het niet tot de ‘primaire’ taak van gemeen-
telijke archeologen en bouwhistorici
behoort. Het ligt voor de hand te conclude-
ren dat de ‘buitenstaanders’ - in casu de
universitaire instellingen op het gebied
van archeologie en bouwhistorie - en de
gemeentelijke onderzoekers tot een vorm
van samenwerking zullen moeten komen.
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Afb.| De Heilig Kruiskapel omstreeks 1720. Tek. E. van
Engelen. Dit is een vroeg voorbeeld van bouwhistorische
documentatie in Utrecht.

De tekst rechts luidt: dese twee vensteren sijn toegemetselt
met roode steen.

Eronder staat: A is een overblijfsel van Thomas capel te weten
dat gedeelte dat int midden bestaat uijt groote duijgsteenen
[tufstenen], het dack, de glasen, het onderste, de schoorsteen,
de vensters gelijck oock den ingangh en wat dat van cleene

roode steen daar bij is gemetselt, is altemaal nieuw, binnen
ander half hondert jaar daar aan vernieuwt.

O is wit geplijstert

r is roode steen

de groote viercante steenen sijn van coleur als hierboven,
item rood t'onderste en de glasen en de schoorsteen, de
groote hoecksteenen van den dom sijn blauw, maar int
midden grauw.




12 Een aardig voorbeeld
daarvan is de middeleeuwse
stadsmuur langs de Niewwe
Kade, die bij opgravingen in
1979/80 tevoorschijn kwam.
Sloop van die zeer diep
gefundeerde muur zou bui-
tengewoon duur (en riskant)
geweest zijn. Door verticaal
door het metselwerk heen
geboorde gaten konden de
funderingspalen van de
voorgevels van de huizen
langs de Nieuwe Kade gezet
worden en de muur bleef

vrijwel geheel bewaard.

Een absolute vereiste daarbij is, dat daar
tijd (= geld) voor vrij gemaakt wordt. Het
onuitgewerkt laten en het niet in syntheses
samenbrengen van gegevens zal op den
duur de kwaliteit van het ‘dagelijks’ onder-
zoek aantasten, maar meer nog die van het
behoud van cultuurhistorische waarden.
Behalve het documenteren van door sloop,
verbouwing en vergraving verdwijnend
cultuurhistorisch erfgoed is het namelijk
de taak van gemeentelijke archeologen en
bouwhistorici toekomstige (ruimtelijke)
ontwikkelingen zodanig te begeleiden, dat

een zo groot mogelijk deel van dat erfgoed

op zinnige wijze gespaard kan blijven.

De bouwhistorici hebben hiermee door
hun op onderzoek gebaseerde adviezen bij
restauraties en verbouwingen al een kwart
eeuw lang ervaring. Ook door opgravingen
konden soms historische overblijfselen
gespaard blijven'2.

De bovengenoemde wijze van bescher-
ming van het bouwhistorisch en archeolo-
gisch ‘archief’ zal tot in lengte van jaren
zijn waarde blijven houden. Daarnaast is

een bredere aanpak noodzakelijk. Net zoals
het overzicht van groot belang is bij het in
elkaar passen van de al vermelde talloze
puzzelstukjes, is het nodig ook de bestaan-
de gebouwde en onbebouwde omgeving
meer als een geheel te zien en voorafgaand
aan veranderingen daarin, de cultuurhisto-
rische samenhang vast te stellen. Daartoe
is in Utrecht de Cultuurhistorische Effec-
trapportage (CHER) ontwikkeld. De beste
manier om cultuurhistorisch waardevolle
zaken in stand te houden, is ze uitgangs-
punt voor nieuwe ontwikkelingen te laten
zijn. In het verleden zijn de onbekendheid
met en het gebrek aan kennis over het ont-
staan en de ontwikkeling van historische
gebouwen, stadsdelen en landschappen de
belangrijkste oorzaken geweest van hun
teloorgang.

In de CHER worden nu in een zo vroeg
mogelijk stadium niet alleen een inventari-
satie en historische samenhang van
archeologische, bouwhistorische en histo-
risch-geografische gegevens aan plannen-
makers en ontwerpers geleverd, maar wor-




den ook suggesties gedaan hoe met bepaal-
de onderdelen daarvan om te gaan. Dit
door de mate van hun cultuurhistorisch
belang aan te geven of op voor het ontwerp
bruikbare (structuur)elementen te wijzen.
In feite doet de CHER in het groot wat
vooral de bouwhistorici al bijna een kwart
eeuw in het klein gedaan hebben: relevante
historische gegevens leveren en adviseren
hoe die in het werk te gebruiken. Dat daar-
bij zelden of nooit sprake is van dwang,
maar wel van overtuigen, maakt deze werk-
wijze des te effectiever: iets wat men zelf
wil, beklijft beter dan iets wat opgelegd
wordt. Het betekent echter ook, dat na het
gereed komen van een CHER de kous niet
afis. Gedurende het gehele plan- en uit-
voeringsproces blijft de dialoog nodig. Dat
die dialoog nog niet altijd vlekkeloos ver-
loopt, blijkt op onderdelen bij de ontwikke-
lingen in Leidsche Rijn®. Omdat dit echter
de eerste CHER betreft, houden we het op
kinderziekten.

Overzien we de ontwikkeling van vijfen-
twintig jaar archeologisch en bouwhisto-

Afb.2 Tekening en beschrijving van de resten van bastion
Morgenster op 24 mei 1838. Tek. N. van der Monde. De
tekst luidt:

Ne | Eene onderaardsche kluis waarvan de grond opgehoogd
is en op deze hoogte met een halve steens muur was afge-
scheiden en voor een kelder tot huiselijk gebruik ingerigt.
Deze kluis schijnt geloopen te hebben in de kluis N° 2. - In de
zijmuur n° 3 is een nis in welks bodem eene opening is
gediend hebbende voor eene put van een gemak. - 4 Te dezer
plaatse stond een gekluisd gewelf, hetwelk op 6 pijlaren rust-
te. Hetzelve was langwerpig 25 Utrecht voeten (26,75 Ned.
El) breed en 33 voet (35,31 N. El) lang en naar evenredigheid
hoog. De zuidoostelijke boog was nog gedeeltelijk aanwezig -
benevens eene houten trap, die van de opperviakte des bol-
werks naar dezelve leidde.

Onder dit gewelf is eene tweede gevonden, hetwelk dezelfde

risch onderzoek in Utrecht, dan kunnen
we vaststellen dat er veel hetzelfde is geble-
ven, namelijk het ‘directe’ onderzoek in
gebouw en bodem. Nieuw is dat het met
alle vergaarde kennis en gegevens mogelijk
is door middel van de CHER het cultuur-
historisch element een steviger plaats in

de ruimtelijke ontwikkeling te geven.

De wens voor de komende vijfentwintig
jaar is, dat diezelfde gegevens, die voor
hun samenhang nog grotendeels van de
‘hoofden’ van de onderzoekers afhankelijk
zijn, tot historische syntheses kunnen uit-
groeien, of - eenvoudiger gezegd - dat grote
delen van de Utrechtse puzzel gelegd kun-
nen worden. De oudste stad van Nederland
heeft daar recht op.

Edsard Kylstra

HERSYELLINGWERKEN DOMIODEN UID[—CHI.
e ODMLVING GEVONDEN FUNDEEDINGEN 4o ZVIDZUDE VIin#OREN

13 H.L. de Groot, ed., Cul-
tuurhistorische Effectrappor-
tage Leidsche Rijn, Utrecht
1995. In de gemeente
Utrecht is het inmiddels ver-
plicht gesteld een CHER te
laten opstellen bij alle ruim-
telijke ingrepen van enige

omvang.

saaal ...

lengte, breedte en hoogte heeft. Zij ondersteunde het boven-
gewelf door middel van even zoo veel hechte zware kolom-
men. - Deze tweede kluis was geheel digt, door hetzelve leid-
de een scheut van een heimelijk gemak.

5 Het woonhuis reeds gedeeltelijk afgebroken

6 Een schuur

De kluis N° [ is 9 voet breed en |6 voet hoog. De fundamen-
ten der boven kluis waren met zware ijzeren banden veree-
nigd.

Over het aanleggen van de Morgenster zie Charter 26 Maart
1546 Stads Archief. Op de plaats getekend Hemelvaartsdag
1838 door N. v.d. Monde.

Afb.3 Opgegraven fundamenten ten zuiden van de
Domtoren. Tek. W. Stooker. Links het nog zichtbare
fundament van de traptoren van de Dom van Adelbold
uit de vroege elfde eeuw.







De haven die verdween Huib de Groot




1 Ten gevolge van de stede-
bouwkundige ontwikkeling
van de laatste decennia is
vooral het westelijk deel van
het tracé van deze straat
nogal gewijzigd. Vroeger liep
de Waterstraat met een
bocht naar het noordwesten.

Inleiding

Sinds de inpolderingen van de voormalige
Zuiderzee zijn in het nieuw gewonnen
land honderden scheepswrakken te voor-
schijn gekomen. In dit gebied, dat eeuwen-
lang is bevaren, zijn dergelijke vondsten
niet verwonderlijk. Het komt echter niet
zo vaak voor dat in het binnenland vrijwel
complete schepen worden opgegraven. De
vondst van twee schepen vlak bij elkaar tij-
dens een opgraving die in 1974 in de stad
Utrecht ten noorden van de Waterstraat
plaats vond, was dan ook opzienbarend'.
In duidelijke riviersedimenten werden
twee vrijwel complete schepen gevonden.
Naast de vreugde van de vondst was er ook
verbazing: hoe konden twee schepen, die
toen nog in de twaalfde eeuw werden geda-
teerd, op die plek terecht zijn gekomen?

In die tijd immers was Utrecht al een stad,
met de daarbij behorende verdedigingswer-
ken zoals een wal, torens en een stadsbui-
tengracht. Stroomde er binnen het stadsge-

bied destijds een rivier? En welke rivier
kon dat dan geweest zijn: de Rijn of de
Vecht? Het antwoord op die vragen werd
onder andere gegeven door de resultaten
van de tot nu toe meest langdurige opgra-
ving die in Utrecht is uitgevoerd. Bijna
twee jaar lang, van 1979 tot 1981 werd
gegraven in het gebied direct ten noorden
van de Jacobikerk, dat - net als het terrein
van de opgraving in 1974 - ten noorden van
de Waterstraat lag. De opgraving draagt

de naam van de straat die dwars door het
onderzochte gebied loopt: de Jan Meijen-
straat. Tijdens het onderzoek is een uitge-
breid stelsel van kadeconstructies, die

met elkaar een haven van formaat hebben
gevormd, te voorschijn gekomen. Het
bestaan van deze haven is - in tegenstelling
tot die bij de koopmansnederzetting Stathe
bij de Buurkerk - uit schriftelijke bronnen
niet af te leiden. De beide opgravingen aan
de Waterstraat zijn bovendien van bijzon-
der groot belang geweest voor onze alge-
mene kennis van de topografische situatie
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van Utrecht in de tiende en elfde eeuw.

Al heel lang hebben de Rijn en zijn afsplit-
sing, de Vecht een belangrijke rol gespeeld
in de discussies over het ontstaan van
Utrecht. ledereen is het er over eens dat
deze rivieren niet alleen levensaders voor
de stad zijn geweest, maar dat zij ook een
grote invloed hebben gehad op de topo-
grafie van Utrecht. Vooral de loop van de
Rijn door de middeleeuwse stad heeft vele
auteurs tot het maken van hypotheses ge-
inspireerd. In enkele artikelen werd, wan-
neer men het spoor bijster was, de hoop
gevestigd op archeologisch onderzoek.

De opgravingen van de afgelopen 25 jaar
hebben inderdaad veel bijgedragen tot een
verbeterd inzicht in de vroege topografie
van de stad. En juist tengevolge van dat
‘voortschrijdend inzicht’ blijkt van tijd tot
tijd dat de reconstructie van oude topogra-
fische situaties moet worden bijgesteld.
Tot nu zijn de resultaten van de opgravin-
gen bij de Waterstraat slechts in beknopte
vorm gepubliceerd. In dit artikel zullen de
daar gevonden haven en de schepen uitge-
breider worden belicht. Het is echter nood-
zakelijk om eerst naar de meest waar-
schijnlijke loop van Rijn en Vecht in de
tiende en elfde eeuw te kijken.

Rivieren door en langs de stad

De stad Utrecht ligt op de overgang van het
uitgestrekte veengebied van Holland en
Utrecht en de hoger gelegen Utrechtse
Heuvelrug. De stad is ontstaan op de plaats
waar de Romeinen omstreeks 47 na C. een
fort aan de zuidelijke oever van de Rijn
bouwden. De Vecht takte toen reeds in
deze omgeving van de Rijn af. Het voert
hier te ver om de geschiedenis van de
rivierlopen vanaf de Romeinse tijd te

Afb.| Reconstructie van de loop van Rijn en Vecht
door en rond de stad omstreeks 1000 n. Chr.
Tek. H.L.de Groot.

behandelen. We weten er bovendien bij-
zonder weinig van. Uit vroege perioden
zijn weliswaar enkele gegevens aan het
licht gekomen, maar zij zijn te gering in
aantal om daarop reconstructies voor de
romeinse of vroeg-middeleeuwse periode
te kunnen baseren®. We beperken ons tot
de tijd waarin de haven bij de Waterstraat
is ontstaan: grofweg de periode rond de
tiende en elfde eeuw.

Een alleraardigste beschrijving komt van
de Arabier Tartusi, die als deelnemer van
een Moors gezantschap omstreeks 973
Utrecht moet hebben gezien. Hij schrijft:
Utrecht is een grote stad in het land der
Franken met uitgestrekt gebied; haar land
bestaat uit met zouthoudend water doortrok-
ken grond, waarop geen zaden en aanplantin-
gen gedijen. Het levensonderhoud der bewo-
ners levert het vee, zijn melk en zijn wol. In
hun land is geen hout om te stoken, maar
slechts een grondsoort, die de plaats van hout
inneemt. En nu gaan zij in de zomer,
wanneer de wateren teruggelopen zijn, naar
hun weiden en snijden daar de grond met
bijlen in tegelvorm. Een ieder snijdt voor zich-
zelf zoveel hij nodig heeft en zet het in de zon
om te drogen. Tengevolge daarvan wordt het
zeer licht. Brengt men het bij het vuur, dan
ontbrandt het en het vuur tast het aan, zoals
het hout aantast, en er ontstaat een groot vuur
met sterken gloed evenals het vuur van een
glasblazersoven. Is een stuk verbrand, dan
laat het geen gloeiende kolen, doch as achters.
Utrecht lijkt hier in een vrij kaal veenland-
schap te liggen, binnen het invloedsgebied
van de zee. Met geen woord wordt gerept
van rivieren in het gebied. Wel wordt, voor
zover wij weten voor het eerst, het steken
van turf en het gebruik als brandstof
beschreven. Hoe moeten wij ons nu voor
stellen waar in die tijd Rijn en Vecht door
en langs Utrecht hebben gestroomd?

2 Gelet op het karakter van
laagland-rivieren moet het
zelfs onmogelijk geacht wor-
den voor deze periode ooit
nog tot een betrouwbaar
rivierbeeld te komen.
Immers, dit karakter brengt
met zich mee dat rivierlo-
pen, zolang althans niet van
een bedijkte rivier sprake is,
permanent aan verandering
onderhevig zijn. Pas na de
aanleg van de dam bij Wijk
bij Duurstede in 1122 zal er
in de loop van Rijn en Vecht
geen verandering meer zijn
opgetreden. V6or dat jaar
zullen voornamelijk fysisch-
geografische processen de
loop van Rijn en Vecht heb-
ben bepaald.

3MBOU 1932-10, 73-74




4 Deze knik en die in het
noorden waren vanuit verde-
digingsoogpunt onhandig.
Indien deze delen van de
stadsbuitengracht na de ver-
lening van het stadsrecht in
1122 gegraven waren, Zou-
den ze gewoon rechtdoor
gelopen hebben.

5 Immink 1946, 55-56

6 Berkelbach van der Spren-
kel 1937, regest 32

7 Dit kon worden vastgesteld
bij de opgraving aan de
Twijnstraat (Van Rooijen
1994b). Maar ook een kort
onderzoek in de Oude Hor-
tus Botanicus aan de Nieu-
wegracht leverde daarvoor
aanwijzingen op, evenals de
opgravingen Payenborch
(Oudegracht 320) en
Vrouwjuttenstraat. Een bij-
zonder ‘kijkgat’ was een
klein bodemprofiel dat ont-
stond tijdens de restauratie
van de werfkelders aan de
westzijde van de Oudegracht
nabij de voormalige Marti-
nuskerk. Hier werden, op
korte afstand van de gracht,
tot op grote hoogte horizon-
tale zandafzettingen gevon-
den. Zie ook Hundertmark
in deze bundel.

Het is, dankzij de relatief grote hoeveelheid
- voornamelijk archeologische - gegevens,
mogelijk een aannemelijke reconstructie
voor deze periode te maken. (afb. 1)

De Rijn

Tot voor kort werd door ons aangenomen
dat de Rijn bij Tolsteeg het middeleeuwse
Utrecht is binnen gestroomd. Het gebogen
verloop van de Oudegracht bij de Twijn-
straat geeft immers de indruk een natuur-
lijke bocht te zijn. De resultaten van een
kleine opgraving bij de Twijnstraat aan de
Werf in 19772 versterkten nog die indruk.
De Vecht zou vlak véor deze plaats van de
Rijn zijn afgetakt, waarbij het water van de
stadsbuitengracht langs de Tolsteegsingel
een deel van deze Vecht geweest moest
zijn. Die veronderstelling was gebaseerd
op het voorkomen van een binnenwaartse
knik, die ook bij de noordelijke stadsbui-
tengracht (Weerdsingel) te vinden is*. Voor
de opvatting dat deze knik een rivierbocht
is geweest, bestaat een goed argument: nog
in 1303 heeft de bisschop het visserijrecht
voor het gedeelte van de gracht, langs de
Tolsteegsingel. In een oorkonde van 1 mei
van dat jaar verleent hij dat recht daar aan
een ander®. Nu is het visserijrecht een
onderdeel van het zogeheten ‘stroomre-

gaal’, het koningsrecht op rivieren, dat in

die tijd op de bisschop overgegaan was.

De stad zelf had alle rechten met betrek-
king tot haar overige vestinggrachten. Dat
het stuk langs de Tolsteegsingel hierop een
uitzondering vormde, zou dus kunnen
betekenen dat het eens een deel van een
rivier was. De afgelopen jaren zijn echter
in het zuiden van de middeleeuwse stad
enkele opgravingen uitgevoerd die duide-
lijk hebben gemaakt dat bovenstaande ver-
onderstellingen grotendeels onjuist zijn:
ook het deel van de Oudegracht bij de
Twijnstraat moet gegraven zijn en is dus
niet van natuurlijke oorsprong’. Voorlopig
lijkt het er op dat het splitsingspunt van de
Rijn en de Vecht noordoostelijker moet
worden gezocht, vermoedelijk daar waar
nu de Minstroom begint en dat daarom de
gracht langs de Tolsteegsingel een stuk van
de fossiele Rijn is en niet van de Vecht.
Het is niet ondenkbaar dat de overgang van
Tolsteegsingel naar Maliesingel, die zich
bij het begin van de Minstroom bevindt,
daar op een of andere manier verband mee
houdt, al stamt de naam Maliesingel pas
van na 1636 (aanleg Maliebaan). Waar de
Rijn vervolgens gebleven is, weten wij niet.
Het meest waarschijnlijk is dat hij in min
of meer noordelijke richting verder liep,
ergens door of nabij het gebied ‘Oudelle’.
Met deze naam werd vroeger het gebied




aan weerszijden van de Nieuwegracht
bedoeld. Vaak is - op grond van deze naam
(Oudelle= oud dal) - vermoed dat hier ooit
een rivier heeft gestroomd. Bij de opgravin-
gen aan de Jeruzalemstraat en aan het
Pieterskerkhof is in ieder geval een rivier-
oever uit zowel de romeinse tijd als uit de
Middeleeuwen aangetoond, waarbij werd
vastgesteld dat de rivier ten oosten van
deze oevers heeft gestroomd. Waarnemin-
gen tijdens rioleringswerkzaamheden in
de Herenstraat bevestigden dat beeld. Of
bij de aanleg van de oostelijke stadsbuiten-
gracht gebruik is gemaakt van (een deel
van) de Rijnloop is niet duidelijk. Aanslui-
tend moet de Rijn zijn weg genomen heb-
ben vanaf het Hiéronymusplantsoen naar
het westen, langs de Kromme Nieuwe-
gracht en dan tussen Janskerkhof en Dom-
plein door. In dit gebied zijn er aanwijzin-
gen te over dat daar in de Middeleeuwen
water is geweest®. Aansluitend hierop zou
dan het gedeelte van de Oudegracht tussen
Stadhuis en Bakkerstraat weer van natuur-
lijke oorsprong zijn. Hier, aan de zuidzijde
van de gracht, wordt de middeleeuwse han-
delswijk Stathe gesitueerd. Opgave blijft

dan nog een vervolg van de Rijn in westelij-

ke richting te zoeken. Het is mogelijk dat
de zogeheten ‘Zijl van St. Marie’, een nog
bestaand, overkluisd middeleeuws riool dat
tussen Oudegracht 129 en 131 in de gracht
uitkomt, een laatste restant van dit deel van
de rivier isY. Bij de opgraving van het kas-
teel Vredenburg (1976) zijn geen sporen
van een rivier(oever) gevonden. Dat is wel
het geval geweest bij de bouw van Hoog
Catharijne, onder andere bij het graven van
de bouwput voor V&D (1970-71) (afb. 2).
De rivierloop is hier reeds omstreeks het
jaar 1000 verland™. Die datering is geba-
seerd op de vondst van aardewerkscherven
in grondlagen die over de dichtgeslibde

Afb.2 Bodemprofiel langs het Achter Clarenburg.

In 1970-71 is hier een verlande rivierloop vastgesteld.
Boven de zandafzettingen liggen de middeleeuwse
ophogingslagen

rivier heen bleken te liggen. Deze constate-
ring houdt in, dat de handelswijk Stathe te
eniger tijd aan een dichtslibbende rivier-
loop moet hebben gelegen. We komen daar
nog op terug.

De Vecht

Archeologische gegevens omtrent de ge-
hele Utrechtse Vecht, en dus ook voor het
deel dat grotendeels rond de middeleeuwse
stad heeft gestroomd, zijn zeer schaars.
Zoals gezegd, gaan we er op het ogenblik
van uit dat het splitsingspunt van Rijn en
Vecht zeker vanaf de elfde eeuw op de
plaats heeft gelegen waar de Minstroom
van de stadsbuitengracht aftakt. De Min-
stroom zou dan de restgeul van de Vecht
zijn, die verder zou hebben gelopen ten
oosten langs het Wilhelminapark (het
slootje langs de Koningslaan), om via de
Grift langs de F.C. Dondersstraat, de
Alexander Numankade en het Griftpark
terug te komen in de noordelijke stadsbui-
tengracht. Vervolgens zien wij in de gehele
noordelijke stadsbuitengracht het vervolg
van de Vecht die bij het Paardenveld naar
het noorden ombuigt en via de Otter-
stroom (Otterstraat) zijn kronkelende weg
naar het noorden vervolgde. Opgemerkt
dient echter te worden, dat het grootste
deel van deze reconstructie vooral wordt
ondersteund door vele ‘kartografische’
aanwijzingen. Voor dit gehele - hypotheti-
sche - tracé tot aan de stadsbuitengracht
staan ons slechts drie archeologische waar-
nemingen ter beschikking. In 1987 vond
aan de Abstederdijk een zeer kort durend
bodemonderzoek plaats. Ter plekke wer-
den zandige sedimenten geconstateerd die
door een naar het oosten stromende rivier
waren gedeponeerd. Aangezien geen enkel
voorwerp werd gevonden, blijft de datering
hier in het ongewisse. Een eind verder

8 De oudste vermeldingen
stammen uit de zestiende
eeuw. Zie Van Rooijen

1994a en Hoekstra 1980a

9 Kipp 1984, 149

10 Van den Berg en Domini-
cus 1971




11 Ypey 1959. Het zwaard,
waarin de naam INGELER-
NI staat, bevindt zich in de
verzameling van het Cen-
traal Museum Utrecht, inv.
nr. 12013

12 Bij het zandzuigen in een
grote, afgesneden bocht van
de Vecht tussen Zuilen en
Maarssen is in 1941 even-
eens een zwaard aangetrof-
fen. Het wordt in de tweede
helft van de tiende of in het
begin van de elfde eeuw
gedateerd. Volgens Ypey
1960/61, 393 horen beide
zwaarden in de late Viking-
periode thuis.

13 De Groot (1989), 46
(Abstederdijk), De Groot
1984a, 132 (Museumlaan)

14 Het lijkt waarschijnlijk
dat in het einde van de acht-
ste eeuw de vaarweg naar
zee nog open was: in een
gedicht van Alcuin, de bio-
graafvan Willibrord, wordt
die route beschreven. Zie
Heeringa 1940, 9-14

15 Zie Van Rij 1980, 20 e.v.
en Henderikx 1987, 18

16 Van den Berg en Domi-
nicus (1971) hebben het pro-
fiel beschreven. Hun conclu-
sie is, dat na een eerste ver-
landing er nog éénmaal van
een actieve fase sprake is
geweest alvorens de definitie-

ve verlanding optrad.

17 Dekker 1980 en Hende-
rikx 1987, 18 e.v.

18 Het zuidelijke deel loopt
van de Tolsteegsingel tot aan
de Stadhuisbrug en het
noordelijke van de Bakker-
brug tot aan de Weerdsingel.

langs de Abstederdijk echter is wel een
dateerbare vondst gedaan, die nogal in het
vergeetboek is geraakt. Het gaat hier om
een zwaard dat in 1955 bij rioleringswerk
te voorschijn is gekomen (afb. 3). Het is
gerestaureerd en beschreven door Ypey
die het zwaard, dat volgens hem wellicht
uit een rivierbedding afkomstig is, in het
midden van de tiende eeuw dateert™. Het
behoort, net als het zwaard dat indertijd

in Zuilen is gevonden (afb. 3) tot de zeer
zeldzame vondsten in Utrecht die met de
Vikingen in verband kunnen worden ge-
bracht. Ten derde kon tijdens riolerings-
werk in de Museumlaan een zeer diep pro-
fiel worden bestudeerd, waaruit bleek dat
hier een verlande rivierbedding werd door-
sneden®. Een datering van de actieve perio-
de of van de verlanding van de rivier kon
echter niet worden verkregen. Over de
datering van het gedeelte bij de Waterstraat
zal hierna nog uitvoerig worden ingegaan.

Verlanding van de haven bij Stathe

Wie de topografische kaart van Utrecht

en omgeving bekijkt, zal vaststellen dat de
Oude Rijn, die het vervolg is van de Krom-
me Rijn, tussen Utrecht en Harmelen vrij-

wel geheel is verland. Slechts op een aantal

plaatsen is er nog water aanwezig. Toch
kan een groot deel van het tracé nog steeds
in de vorm van perceelsgrenzen worden
gevolgd. Wanneer is deze verlanding tot
stand gekomen? Uit een beschrijving van
Alcuin blijkt dat men rond 780 in ieder
geval nog van de Noordzee via de Kromme
Rijn naar Utrecht kon varen en vandaar via
Dorestad naar Keulen't. Twee eeuwen later
lijkt dat niet meer mogelijk: Alpertus van
Metz beschrijft twee invallen van de Noor-
mannen in 1006 en 1ooy, die via de Lek
naar Dorestad varen en vandaar via de
Kromme Rijn naar Utrecht’s. Berendsen,

Afb.3 Twee Vikingzwaarden uit de tiende of vroeg elfde
eeuw. Rechts het zwaard uit de Vecht bij Zuilen (1941),
links dat uit de Abstederdijk (1955).




die een uitgebreide studie heeft verricht
naar het ontstaan van het landschap in het
gebied van de Kromme Rijn, meent dat de
eindfase van de Oude Rijn samenvalt met
die van de Kromme Rijn namelijk in 1122,
toen de afdamming bij Wijk bij Duurstede
plaats vond. Gezien de gegevens uit de
bouwput V&D die hiervoor al even ter spra-
ke kwamen, menen wij echter dat de ver-
landing van de Oude Rijn al eerder heeft
plaatsgevonden.

Het lijkt erop dat tussen Utrecht en Har-
melen de rivier in de loop van de karolingi-
sche tijd (achtste-negende eeuw?) vrijwel
geheel verland is geraakt'®. Dekker en Hen-
derikx zijn deze mening eveneens toege-
daan?. Deze verlanding van de Rijn moet
het functioneren van de handelswijk Stathe
ernstig hebben bedreigd. Hoe men aan die
dreiging het hoofd heeft weten te bieden
zal hierna duidelijk worden.

Het noordelijke deel van de Oudegracht
Net zoals er verschil van mening bestond
en bestaat over de loop van de rivieren,

bestond en bestaat die ook met betrekking
tot het ontstaan en de datering van de
Oudegracht. En ook hier heeft het archeo-
logisch onderzoek van de afgelopen 25 jaar

een aantal zaken kunnen verklaren. Over
het algemeen wordt er een onderscheid
gemaakt tussen het noordelijke en het zui-
delijke deel van deze gracht®. Zowel ten
oosten als ten westen van het noordelijk
deel van de Oudegracht ter hoogte van de
Jacobikerk is tijdens archeologisch onder-
zoek een oeverwal vastgesteld'®. Nicolaas
van der Monde is waarschijnlijk de eerste
die het bestaan van deze oeverwal heeft
opgemerkt. Hij schrijft over de Zandstraat
(de tegenwoordige Oranjestraat): Merkbaar
is nog de daling van den bodem langs deze
straat en het Zand, achter de Naauwe Water-

steeg. De benaming van Heuvel, aan ene plek
gronds op den hoek dezer straat en der Oude-
gracht oudtijds gegeven, strekt ten bewijze van
den Hoogeren grondslag dezer gracht>>

Uit de richting waarin de zandafzettingen
hadden plaatsgevonden, kon worden afge-
leid, dat deze oeverwal is gevormd door
een rivier aan de noordzijde, stromend van
oost naar west. We mogen aannemen dat
dit de Vecht moet zijn geweest. Alleen al op
deze gronden is het onmogelijk dat, zoals
velen verondersteld hebben*, het noordelij-
ke deel van de Oudegracht van oorsprong
een rivierloop zou zijn geweest. In dat ge-
val zouden, dicht bij deze gracht, sedimen-
taties moeten zijn aangetroffen met een
totaal andere richting. Welnu, noch bij het
onderzoek Oudegracht 53, noch bij dat aan
de Pauwstraat is daarvan ook maar iets
gebleken??. De conclusie moet dan ook
zijn, dat dit deel van de Oudegracht is ge-
graven. In een oorkonde van 11277 wordt
gesproken van ‘novum fossatum’: de ‘nieu-
we gracht’®. Vrij algemeen is het zuidelijk
deel van de Oudegracht (Tolsteegzijde)
hiermee geidentificeerd. Er is geen grond
om aan deze opvatting te twijfelen. Het
noordelijk deel van de Oudegracht (Weerd-
zijde) zou, omdat van ‘novum fossatum’
wordt gesproken, in dat geval de ‘oude
gracht’ kunnen zijn. Tot voor kort ontbra-
ken hiervoor echter aanwijzingen. Bij de
opgraving aan de Pauwstraat zijn twee slo-
ten gevonden, die duidelijk naar de Oude-
gracht afwaterden en waarvan het functio-
neren in de vroege elfde eeuw kon worden
gedateerd. Eén sloot leverde geen materiaal
op waarmee een verantwoorde datering
kon worden verkregen. De tweede viel te
dateren met aardewerkscherven, die in de
vulling van de sloot werden aangetroffen:
het waren naast fragmenten van kogelpot-
ten en pingsdorf aardewerk ook een aantal

19 Ten westen is dat geble-
ken bij het onderzoek ter
plaatse van Oudegracht 51-
53, De Groot 1984b, en ten
oosten onder andere bij de
Pauwstraat, De Groot 1986

20 Van der Monde 1845, 245

21 Zie hiervoor Van Winter
1975

22 De Groot 1984b en De
Groot 1986

23 De vertaling ‘onlangs
gegraven’ is ook mogelijk,
maar niet noodzakelijk.




24 Het vondstcomplex van
de Lange Lauwerstraat
behoort tot de weinige voor-
beelden van het lastig te
dateren pingsdorf aardewerk
in ons land een sluitdatum
hebben, die via natuurwe-
tenschappelijke methode is
verkregen. Deze vondst zal
verderop in deze bijdrage
worden besproken.

25 In mei 1988 is bij archeo-
logisch onderzoek aan de
Rozenstraat (ten zuiden
van de Jacobikerk) ook een
naar de Oudegracht afwate-
rende sloot gevonden (De
Groot, Van Rooijen en Pot
1989, 152-156). Een voorlo-
pige datering wijst op de
elfde eeuw. De sloot blijkt
een ‘voorganger’ te zijn van
een tot in de dertiende eeuw
te traceren perceelsgrens.
Een duidelijke overeenkomst
dus met de sloten die bij de
Pauwstraat zijn gevonden.
Bovendien blijkt de afstand
van het begin van de sloten
tot aan het hart van de
Oudegracht in beide geval-
len gelijk te zijn: bijna 70
meter. De voorlopige indruk
is, dat gelijktijdig met het
graven van de gracht een
planmatige ontginning, c.q.
percelering tot stand is geko-
men en dat deze sloten
behalve voor afwatering ook
als perceelscheiding dienden.

scherven reliéfband-amfoor (‘badorf’). Het
gaat om een vergelijkbaar aardewerk-com-
plex dat bij de Lange Lauwerstraat is gevon-
den?+. Een hoge ouderdom van dit deel van
de Oudegracht is dan ook waarschijnlijk
Beide sloten zijn daarnaast waarschijnlijk
‘voorgangers’ van perceelsgrenzen die tot
op de dag van vandaag nog bestaan.

Wat kan nu de reden geweest zijn om dit
‘kanaal’ te graven? Zoals we zagen was het
na de tiende eeuw niet meer mogelijk
Utrecht via de Oude Rijn te bereiken. Tus-
sen Harmelen en Utrecht was deze rivier
toen reeds verland. Uitgaande van de waar-
nemingen in de bouwput van V&D aan
het Achter Clarenburg mag men zelfs ver-
onderstellen dat deze verlanding tot aan
de oude handelswijk Stathe merkbaar is
geweest, een voor de handel hoogst onge-
lukkige ontwikkeling. Immers, niet alleen
zal het aanlanden van schepen zijn
bemoeilijkt, maar ook de ligging aan een
‘dode’ rivierarm zal niet bepaald gelukkig
zijn geweest. Er is dan ook niet al te veel
fantasie voor nodig om daaruit af te leiden
dat men door het graven van het noordelij-
ke deel van de Oudegracht aan deze situ-
atie een einde heeft willen maken. Men
verkreeg hierdoor een verbinding linea
recta met een kennelijk wel goed functio-
nerende rivier (de Vecht), die bovendien
naar een interessant handelsgebied (Fries-
land, Scandinavié en de Oostzee) voerde

(zie afb. 23, pag. 39). Bovendien werd de
stroming langs de oude haven hersteld,
waarmee verdere verlanding werd voorko-
men. Een gevolg van deze maatregel was
echter wel dat de Vechtloop ten oosten van
de stad, zoals door ons beschreven, minder
water ging voeren. Uitgaande van een split-
sing van Rijn en Vecht bij het zuiden van
de middeleeuwse stad is het verhang van
het tracé door de latere stad (Rijn en Oude-
gracht) groter dan dat van de Vecht ten
oosten en noorden om de stad heen. Lang-
zaam maar zeker zal dit deel van de Vecht
dan ook zijn verland. Uit de hier geschetste
ontwikkeling kan eveneens de grote ver-
zanding van het havengebied ten noorden
van de Waterstraat - waarover later - op
bevredigende wijze worden verklaard.

De haven bij de Waterstraat

Inleiding

Het noordwestelijk deel van de middel-
eeuwse stad behoort tot de archeologisch
best onderzochte gedeelten van de stad
Utrecht. Al in 1946 vond een opgraving
plaats die vooraf ging aan de bouw van de
Gemeentelijke Kredietbank in de noord-
westelijke hoek van de Jacobsstraat en de
Waterstraat (afb.4). Bij dat onderzoek kwa-
men naast de gebruikelijke bakstenen
huizen ook palen en houten constructies

Afb.4 Situering van de belangrijkste opgravingen in het
noordwesten van de middeleeuwse stad. Tek. H.L. de
Groot. : Politiebureau (1981); 2: Waterstraat (1974);

3: Jan Meijenstraat (1979-1981); 4: Lange Lauwerstraat
(1985); 5: Pauwstraat (1985).




aan het daglicht, die op dat moment als
overblijfselen van houten huizen werden
gezien. Inmiddels weten we dat het geen
huizen maar kadeconstructies zijn ge-
weest. Dat is vooral duidelijk geworden uit
de opgravingen van 1979-1981 waarbij uit-
gebreide bekadingen gevonden zijn. De
vondst daarvan was geen volslagen verras-
sing: in 19774 waren bij de opgraving van
twee schepen aan de Waterstraat - waarover
straks - ook beschoeiingen aangetroffen.
Dat opgravingsterrein lag even ten westen
van het in 1946 onderzochte terrein. Dank-
zij de opgraving Jan Meijenstraat (1979-
1981) is vooral een goed inzicht verkregen
over doel, constructiewijzen en fasering
van deze vaak zware houten constructies.
Al met al zijn bij de verschillende opgravin-
gen over een lengte van zo'n 240 meter
dergelijke constructies aan het licht geko-
men. De conclusie moet zijn dat op deze
plaats een groot havencomplex is ontstaan.
Zoals wij nog zullen zien staat dat in ver-
band met het graven van de Oudegracht.
De plek leek gunstig: liggend aan de route
van Utrecht via de Vecht naar de Zuider-
zee, op het punt waar het pas gegraven

kanaal in die rivier uitkwam. Dat deze plek

nu juist heel ongunstig was, zou weldra
blijken. Voor zover wij nu weten, was het
eerste waterstaatkundige werk evenwel niet
een houten kade maar een dijk, die waar-
schijnlijk min of meer parallel aan en ten
noorden van de Waterstraat lag.

De dijk (afb. 5)

Enkele meters ten noorden van de Water-
straat en direct ten noorden van de Jacobi-
kerk is een duidelijke bescherming tegen
het water aangetroffen: een dijkje, dat be-
stond uit een kleilichaam dat op een bed
van takken rustte. Juist boven dit ‘slieten-
bed’ is een groot aantal pingsdorf scherven

Afb.5 Doorsnede door het dijkje bij de Waterstraat. Op
een bed van takken ligt het dijklichaam van klei en mest.
Afb.6 De beschoeiing die in de voet van de dijk is
gebouwd. Het dijklichaam is rechts zichtbaar. Onder de
dijk en de beschoeiing zien we -doorsneden- de ‘funde-
ring’ van de dijk.
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gevonden, die gedateerd kunnen worden in 26 Miedema 1983, 228
de tiende of vroege elfde eeuw. In de topla-
gen van de dijk zijn zeer veel fragmenten
van zogeheten grofgemagerde kogelpotten
en scherven paffrath-aardewerk gevonden,
die met deze datering overeenstemmen.
Bovendien werden in het dijklichaam twee
kammen gevonden die ruwweg te dateren
zijn tussen 9oo en 1000; zij behoren tot
het type van de zogeheten ‘vleugelkam-
men’*® (afb. 7). De dijk lijkt derhalve nog
in de tiende eeuw te zijn aangelegd. Hij
kan - gezien de afwisselende klei- en mest-
lagen - in fasen zijn opgebouwd, helemaal
zeker is dat echter niet. De hoogte van de







dijk is naar schatting 1,2 meter geweest.
Een dijk dient uiteraard ter bescherming
tegen wateroverlast. Dat zal ook hier het
geval zijn geweest. Waarom echter juist op
deze plaats een dijk is opgeworpen weten
we niet. Bij de opgravingen ten westen en
noordwesten van de Jacobikerk (in 1946 en
1974) is geen dijk geconstateerd*”. Omdat
hij maar op één plaats is aangetoond, kun-
nen we dan ook niets zeggen over zijn
lengte. Hoewel er ten aanzien van de dijk
voorlopig nog veel vragen onbeantwoord
blijven, kan wel worden aangenomen dat
we hier met een van de oudste dijken in
ons land te maken hebben?*.

De beschoeiingen

De dijk verloor zijn functie toen er een
zware beschoeiing aan de waterzijde in

de voet van de dijk werd gebouwd (afb. 6).
Het is een teken dat er een drastische func-
tiewijziging van de oever heeft plaatsgevon-
den: de verdediging tegen het water wordt
vervangen door een constructie waaraan
schepen kunnen aanleggen.

De oudste rivierafzettingen tegen deze
beschoeiing zijn te dateren door enkele
fragmenten van kogelpotten en pingsdorf
aardewerk, die uit dezelfde periode als de
scherven uit de dijk dateren. Hieruit valt
af te leiden dat de dijk maar kort gefunc-
tioneerd zal hebben. Immers, de primaire

functie van de dijk ging verloren toen de

beschoeiing werd gebouwd. Wel zal het
dijklichaam als versteviging achter deze
kadeconstructie hebben gefunctioneerd.

Afb.7 Twee zogeheten ‘vleugelkammen’ die in het dijkje
zijn gevonden. Ze zijn in de tiende eeuw te dateren en
mogelijk uit Scandinavié afkomstig.

Afb.8 De drie typen beschoeiingen die bij de Water-
straat zijn aangetrofen Tek. H.L. de Groot. Boven een
zogeheten ‘pallisade-type’ van stammen die strak naastel-
kaar in de bodem zijn geslagen. Daaronder een vlecht-
werk-constructie met steunende palen aan de waterzijde.
Daar beneden een planken beschoeiing, eveneens met
steunpalen aan de waterzijde.

Vervolgens treffen wij een aantal afzet- 27 Hoekstra 1979

tingslagen aan, dat niet door vondsten kan

28 De oudste dijken elders
in ons land dateren alle uit
de twaalfde eeuw. De Groot

1983, 29-30

worden gedateerd. Ongeveer zes meter
ten noorden van de zojuist besproken be-
schoeiing vinden wij opnieuw een oever-
beveiliging van op elkaar staande planken,
29 Van Heeringen en Ver-

die op hun plaats werden gehouden door ez s us i

aan de waterzijde ingeslagen palen. Onder
deze beschoeiing werd een fragment aarde-
werk van vermoedelijk Maaslandse oor-
sprong gevonden, (afb. 9) tezamen met een
fragment reliéfbandamfoor. Het eerstge-
noemde aardewerk werd tot voor kort geda-
teerd tussen ro50-1150, maar uit een recen-
te publicatie blijkt dat een vroegere date-
ring (in de tiende eeuw) waarschijnlijker
is*. Het havengebied is zeker geen statisch
geheel geweest. Vastgesteld is, dat de rivier
naar het noorden is opgeschoven. Daarbij
zette het water sedimenten tegen de kades
af, zodat er steeds minder diepgang voor
de schepen overbleef. Omdat er natuurlijk
behoefte was aan voldoende diep water
langs de kades werden er steeds nieuwe
beschoeiingen aangelegd. Dat kunnen we
afleiden uit het feit dat nieuwe beschoeiin-
gen bijna altijd ‘in de natte’ zijn gebouwd.
Dat is een verschil met de haven van Stat-
he, waar tijdens de opgraving op het terrein
van de HEMA in 19776-77 geen spoor van
een beschoeiing is gevonden, maar wel een




30 Hoekstra 1980b

31 Van Rooijen en Kliick

1994

32 Sintels zijn ijzeren kram-
men, waarmee het breeuwsel
dat in de scheepsnaden is
gehamerd, op zijn plaats
wordt gehouden. Zie Vlier-

man 1996.

rivieroever, waar de schepen waarschijnlijk
gewoon aan land zijn getrokkens3®. Ook tij-
dens de waarnemingen in de kelder van de
Openbare Bibliotheek, waar oeverafzettin-
gen zijn vastgesteld, zijn géén overblijfse-
len van kadeconstructies gevonden®'. Het
heeft er dan ook alles van dat hier de sche-
pen afmeerden door ze gewoon op de
glooiende oever te trekken. De naam ‘Stat-
he’ duidt daar ook op. Het verwante Duitse
woord ‘Gestade’ betekent: glooiende oever
waar schepen kunnen landen. Ook het
Engelse woord ‘staith’ heeft eenzelfde bete-

kenis.

Constructiewijzen (afb. §, pag. 23)

Bij de aangetroffen beschoeiingen kunnen
drie verschillende soorten constructies
onderscheiden worden. Ten eerste is
gebruik gemaakt van een grondkering van
vlechtwerk, dat ter plaatse was gemaakt
door tussen aangepunte stammetjes, die in
de rivierbodem waren geslagen, wilge- of
essetenen te vlechten. In vrijwel alle geval-
len waren eikehouten palen aan de water-
zijde van het vlechtwerk in de rivierbodem
geslagen, die de gronddruk moesten
opvangen. Een tweede, veel steviger, con-
structie bestond uit een rij strak naast
elkaar ingeslagen palen, meestal van elze-
hout. Hierbij werd zowel van gehele als
van gekliefde stammen gebruik gemaakt.
In een enkel geval was ook hier ter kering

van de gronddruk gebruik gemaakt van

zware palen, die op min of meer regelmati-
ge afstand van elkaar stonden. Een dergelij-
ke constructie kan slechts goed gefunctio-
neerd hebben, indien tussen deze zware,
steunende palen en de rij ingeslagen stam-
men een horizontale balk is aangebracht.
Op één plaats zijn aanwijzingen gevonden
dat deze er inderdaad is geweest. Aange-
zien de bovenzijde van het houtwerk in alle
gevallen was weggerot, is het zeer goed
mogelijk dat bij andere beschoeiingen van
dit type op hoger niveau oorspronkelijk
eveneens een horizontale balk aanwezig is
geweest. Het derde type was het degelijkst.
Het bestond uit een aantal horizontaal lig-
gende, zware eiken planken van 3 a 4 cm.
dikte, die met de smalle kanten op elkaar
gestapeld waren. In een aantal gevallen was
daarvoor gebruik gemaakt van huidgangen
van een gesloopt schip, waarbij soms de
huidgangen nog met de scheepsspanten
waren verbonden (afb. 11). Omdat bij enke-
le van deze kades nogal wat ijzeren nagels
en zogeheten sintels’* in de rivierafzettin-
gen zijn gevonden, zal het slopen van de
schepen ter plaatse zijn gebeurd. Ook hier
waren stevige eiken palen aan de waterzij-
de in de rivierbodem geslagen. In een aan-
tal gevallen bleken deze aangepunte palen
zo'n vier meter diep te zijn ingeheid! Voor
bijna alle constructies geldt dat zij ‘in de
natte’ zijn gebouwd, op een moment dat
door aanslibbing van de rivier kennelijk te
weinig diepgang langs de ‘oude’ kade was
ontstaan. De ruimte die tussen de oude en
nieuwe beschoeiing bestond werd aange-
plempt met klei, mest en afval. Op deze
wijze werd een stukje land gewonnen en
verkreeg men, grenzend aan dit nieuwe
land, weer diep water. Dat kan een aanwij-
zing zijn voor het gebruik van schepen met

grotere diepgang. Opvallend is dan wel, dat




de schepen die tot nu toe in Utrecht zijn
gevonden, een geringe diepgang hadden.
Dat zijn nu juist schepen die gemakkelijk
op een glooiende oever kunnen aanlanden.
De hoogte van de rivierbodem tot aan de
bovenkant van de opgegravenbeschoeiin-
gen bedroeg zo'n 1,5 meter. De hoogte van
het daarbij behorende maaiveld was niet
meer vast te stellen. In die tijd, waarbij de
Kromme Rijn nog niet zal zijn afgedamd,
moeten we overigens wel rekening houden
met wisselende waterstanden. Westelijk
van de Jacobikerk zijn tijdens een opgra-
ving in 1974, die onder zeer grote tijdsdruk
stond, eveneens resten van kadeconstruc-
ties gevonden. Bij de bouw van één van de
beschoeiingen was gebruik gemaakt van
delen van een gesloopt, overnaads ge-
bouwd schip, waartegen aan de waterzijde
zware palen waren ingeheid. Over deze bij-
zondere scheepsvondst komen wij nog te
spreken. Tegen deze constructie, vermoe-
delijk op de toenmalige rivierbodem, was
een vrijwel complete platbodem afgezon-
ken. Eén boord van het schip was voér het
afzinken zorgvuldig verwijderd, evenals de
opstaande delen van de bijbehorende span-
ten. Het schip lag strak tegen de beschoei-
ingspalen aan, zodat het moet hebben
gediend ter bescherming van de kade. Dat
zou erop kunnen wijzen dat toentertijd
zich hier een buitenbocht van de rivier
bevond. Tevens is bij deze opgraving waar-
genomen dat er op deze plaats een glooien-
de rivieroever heeft bestaan, die aan de

kades vooraf is gegaan. Het is zeker moge-

lijk geweest om hier schepen af te meren
door ze op de oever te trekken. Een derge-
lijke oever duidt echter vrijwel altijd op een

Afb.9 Tuitkan uit het Maasland. Het fragment werd
onder een zware planken beschoeiing gevonden.

Dit aardewerk wordt tegenwoordig in de tiende eeuw
gedateerd.

Afb.10 Voorbeelden van pingsdorf aardewerk dat tussen
de beschoeiingen is gevonden. De minst versierde tuitkan
is in het noorden van de grote zandafzetting aangetroffen.
Afb.l | Op deze foto is niet alleen de constuctiewijze van
een kade te zien, maar tevens is duidelijk dat de bouwers
een deel van een scheepshuid hebben gebruikt; het
linkerdeel van de beschoeiing bestaat uit enkele huid-
planken die door een spant zijn verbonden.

binnenbocht of op een min of meer recht
gedeelte van een rivier. Het karakter van de
oever zal dus in de loop van de tijd op deze
plaats zijn gewijzigd.

Percelering, fasering en datering

Zeer opvallend aan de kadeconstructies is
dat zij duidelijk perceelsgebonden zijn
geweest. Dat kon worden afgeleid uit hun
steeds verschillende bouwwijze, maar ook
uit het feit dat de grens tussen land en
water per perceel versprong: sommige
eigenaren hadden - vergeleken met hun
buren - kennelijk eerder behoefte aan vol-
doende diepgang langs hun kade. De per-
celen waren bijna alle 7.5 m. breed. In het
perceelsgebonden, steeds verder opschui-
ven van de constructies naar het noorden
wordt de wisselwerking weerspiegeld tus-
sen de verschuivende rivier en de maatre-
gelen die de individuele bewoners troffen
om het afmeren van schepen mogelijk te
houden. De zwaar geconstrueerde kades
zijn het dichtst bij de Waterstraat aange-
troffen en de zwakke vlechtwerk-beschoei-
ingen, die waarschijnlijk geen kade met
voldoende diepgang meer vormden, meer
naar het noorden: het bleek uiteindelijk
onbegonnen werk om de verzanding het
hoofd te bieden. Naar nog nader zal blijken
is het graven van het noordelijk deel van de
Oudegracht er de oorzaak van geweest dat
de rivier zijn loop zo snel verlegd heeft. In
een aantal gevallen is de grens tussen de
percelen door de eeuwen heen op zijn plek
gebleven. Het meest markante voorbeeld
daarvan is een slootje dat zich tussen twee
percelen bevond. Het werd later een smalle
ozendrop tussen twee huizen, die in de




33 De dendrochronologische
datering is in 1983 uitge-
voerd door D.J. de Vries. Zie
De Vries 1983. De datering
van de aak is 1004 + G jaar.
Juist omdat dit schip een
functie heeft gehad als
onderdeel van een kadecon-
structie en omdat het schip
maar kort in de vaart is
geweest, is deze datering van
bijzonder belang. De marge
in de datering met wordt +
aangegeven, wanneer de
laatst bijgekomen jaarringen
aan het hout ontbreken.

negentiende eeuw werd dichtgebouwd: het
werd de gang van de school aan de Water-
straat. Deze gang bestaat vandaag de dag
nog binnen het Volksbuurtmuseum van
Wijk C.

De datering van het havenfront is voor een
groot deel gebaseerd op de aardewerkvond-
sten. Een deel van die vondsten werd hier-
voor reeds genoemd. Het pingsdorf aarde-
werk dat zowel in de aanplempingen als

in de zandafzettingen is gevonden is (afb.
10, pag. 25) vergelijkbaar met het pingsdorf
dat bij de opgraving aan de Lange Lauwer-
straat is gevonden (afb. 13, pag. 28). Zoals
wij nog zullen zien, kan dat aardewerk, op
basis van dendrochronologische daterin-
gen omstreeks het begin van de elfde eeuw
worden geplaatst. Maar nog belangrijker
voor de tijdsbepaling van de beschoeiingen
zijn de dendrochronologische dateringen
van de schepen en de beschoeiing die in
1974 zijn opgegraven®. Ook die duiden op
het begin van de elfde eeuw.

Van de huizen die op de percelen hebben
gestaan weten we vrijwel niets. In de opho-

gingslagen die boven de dijk lagen zijn

enkele stevige houten palen gevonden die
van een houten gebouw kunnen zijn
geweest. Ze zijn echter niet gedateerd. Bij
de opgraving op het terrein van het Hoofd-
bureau van Politie in 1980/81 zijn paalga-
ten, resten van erfafscheidingen en enkele
greppels gevonden die duiden op bebou-
wing uit die tijd*4. Verdere sporen van
bebouwing ontbreken. Toch zal die er wel
zijn geweest. We moeten immers aanne-
men dat de Jacobikerk (omstreeks 1122
gesticht) zal zijn gebouwd in de nabijheid
van een ‘nederzetting’, waarvan een deel
van de huizen op de teruggevonden perce-
len zal hebben gelegen.

Einde van de haven (afb. 12)

Zoals hiervoor al gezegd bleek de strijd
tegen de opschuivende rivier uiteindelijk
hopeloos. De naar het noorden toe steeds
zwakkere constructies symboliseren als het
ware dat de eigenaren uiteindelijk het
hoofd in de schoot legden. De laatste,
zwakke, vlechtwerk-constructies zijn zo'n
veertig meter ten noorden van de Water-
straat vastgesteld. Daarna heeft een enor-
me sedimentatie van hoofdzakelijk zand
plaatsgevonden. Over circa 50 meter lengte
deponeerde de rivier haar materiaal, waar-
bij ook enkele geultjes werden opgevuld.
Uit deze overwegend horizontaal gelaagde
sedimenten zijn naast een vrij complete
pingsdorf pot slechts enkele scherven van
deze aardewerksoort afkomstig. Ze zijn vol-
strekt vergelijkbaar met het aardewerk dat
tussen de verschillende kadeconstructies is
gevonden. Dat betekent waarschijnlijk dat
de grote zandafzetting in een zeer korte
periode tot stand zal zijn gekomen. Enkele
meters noordelijker - op circa 95 meter ten
noorden van de Waterstraat - verandert het
beeld: niet alleen is er dan een ander sedi-
mentatiepatroon op te merken, maar ook
worden veel meer kleiige sedimenten aan-
getroffen. Bovendien is de dikte van de
sedimentlagen hier geringer. Wij bevinden
ons hier ter hoogte van de Oranjestraat, die
vroeger - wellicht niet zonder reden - de
naam Zandstraat droeg. Onder deze straat
lag dus de noordgrens van de snel opgetre-
den zandafzetting (een zogeheten ‘point-
bar’). De rivier is na het afzetten van de
enorme zandmassa’s kennelijk tot rust
gekomen en heeft ten noorden daarvan
alleen nog een veel fijner sediment achter-
gelaten. De top van dit afzettingspakket ligt
aanzienlijk lager dan de ‘pointbar’ onder de

Afb.12 Bodemprofiel van de Waterstraat (boven rechts)
tot aan de Nieuwe kade (beneden links). Tek. H.L de
Groot. Het profiel heeft een lengte van ongeveer 140
meter. De zandafzettingen zijn gearceerd. Legenda: a.dijk-
je met links daarvan een zware beschoeiing. b.zware
planken beschoeiing. c. einde van de grote zandafzetting
(‘pointbar’) ter hoogte van de Oranjestraat. d. stadswal
(dertiende eeuw). e. stadsmuur (veertiende eeuw).




Oranjestraat en de eerder ontstane afzettin-
gen. Deze afgenomen rivieractiviteit zal in
verband staan met het steeds belangrijker
worden van de Lek als waterafvoer ten
koste van de Kromme Rijn. Daardoor zal
het in 1122 ook niet zo moeilijk zijn ge-
weest om de Rijn bij Wijk bij Duurstede
af te dammen. Dit lager gelegen gebied is
in cultuur gebracht, getuige een aantal
slootjes dat dit terrein in kavels heeft ver-
deeld. De sloten, die vrijwel evenwijdig aan
elkaar liepen en haaks op de rivier lagen,
waterden in noordelijke richting af. Op
grond van scherven die in de sloten zijn
aangetroffen, is een datering in de tweede
helft van de twaalfde eeuw of iets later
waarschijnlijk. In de dertiende eeuw werd
hier vervolgens een grote aarden ‘stadswal’
opgeworpen. Tenslotte vinden we, deels in
de noordflank van deze wal ingegraven, de
restanten van de bakstenen stadsmuur uit
de late dertiende eeuw.

Verzanding t.g.v. kunstmatige
binnenbocht

Het heeft na de opgraving bij de Jan
Meijenstraat vrij lang geduurd voordat dui-

delijk werd wat de oorzaak was van de grote

en snelle verlanding van de haven bij de
Waterstraat. Aanvankelijk dachten we,

ook al omdat de eerste dateringen, die voor-
al op (pingsdorf)aardewerk waren geba-
seerd’, op de twaalfde eeuw wezen, dat het
iets te maken zou hebben met twee grote
overstromingen die uit geschreven bron-
nen bekend zijn. Zowel in 1170 als in 1173
werd Utrecht door een grote overstroming
getroffen’®. Maar naarmate er in de loop
der jaren meer inzicht over de rivierlopen
in de stad ontstond, bleek de verklaring
toch in een andere richting te moeten wor-
den gezocht. De verzanding is - zoals al
gezegd - indirect het gevolg van mensen-
werk. Ten gevolge van het graven van het
noorddeel van de Oudegracht werd de
haven van Stathe de stroming hersteld.
Bovendien was de route die het water volg-
de vanaf het splitsingspunt van Rijn en
Vecht naar het noordeinde van deze gracht
aanzienlijk korter dan het tracé van de
Vecht tussen deze twee punten. Het gevolg
was dat dit nieuwe traject het meeste water
ging voeren. Maar er trad nog een ander
verschijnsel op: door het graven van de

34 De Zwarte 1981 en De
Groot 1982

35 Dendrochronologische
dateringen uit Utrecht dui-
den inmiddels op een aan-
zienlijk vroegere datering
van dit type aardewerk.
Zie de hierna te bespreken
opgraving Lange Lauwer-
straat 3-13 (Treling 1986).

36 Aan de overstroming van
1173 wordt door enkele histo-
rici overigens getwiffeld.




37 Sarfatij en Mars eds.
1996 en Sarfatij en Jansen
eds. 1997

38 Sarfatij 1973, 391-407

gracht ontstond er juist op de plaats waar
het havengebied ontstond een deels kunst-
matige binnenbocht. Het water stroomde,
net als vandaag de dag, door de Oudegracht
naar het noorden, om daar waar de gracht
in de Vecht uitmondde naar het westen te
stromen. Nu zet een rivier zijn sedimenten
juist in de binnenbocht af. Zoals we al
zagen, zijn die afzettingen in korte tijd tot
stand gekomen. Het lijkt erop dat het al
binnen enkele decennia met de haven was
gedaan, vermoedelijk rond het midden van
de elfde eeuw.

Kadeconstructies elders

Wanneer we de kades bij de Waterstraat
vergelijken met voorbeelden die buiten
Utrecht zijn opgegraven, dan valt één ken-
merk wel bijzonder op: overal lijkt er spra-
ke te zijn van perceelsgebonden construc-
ties. Er moet dus sprake zijn van particulier
initiatief. We zullen enkele van die voor-
beelden, die soms wat jonger zijn dan die
van de Utrechtse haven, kort de revue laten
passeren.

Tiel

De afgelopen twee jaar is in Tiel een deel

van de haven, die deels de handelsfunctie
van het vroegmiddeleeuwse Dorestad had
overgenomen, blootgelegd?”. DaarDbij is

duidelijk geworden, dat deze haven in eer-

ste instantie waarschijnlijk slechts een
glooiende rivieroever is geweest. Later ver-
schenen er kades. Zowel de percelering als
de constructies van de rivierkades vertonen
grote overeenkomst met die bij de Water-
straat. Ook hier treffen we zware construc-

ties aan, waarbij delen van gesloopte sche-
pen zijn gebruikt en zware eiken palen
meters diep de rivierbodem ingeheid

zijn om de kades overeind te houden. En,
net als in Utrecht, is er sprake van verlan-
ding en het opschuiven van de kades.

De datering van het begin van de Tielse
haven valt, op grond van de vondsten en
dendrochronologisch onderzoek in de
vroege tiende eeuw.

Stavoren

Ook de middeleeuwse haven van Stavoren
kende op uitgebreide schaal houten con-
structies®®. De ‘layout’ van haven en huizen
wijkt echter wat af van het Utrechtse en
Tielse beeld. Daarbij moet worden aangete-
kend dat deze haven wat jonger is: hij
stamt uit de twaalfde eeuw. Bij opgravin-
gen aan de zuidzijde van het middeleeuwse
Stavoren zijn perceelsgebonden beschoei-
ingen en de daarbij behorende huizen
aangetroffen, die vanaf de twaalfde eeuw
tot ontwikkeling zijn gekomen. De huizen
stonden met hun lengte-as haaks op het
water en waren van de haven gescheiden
door een doorlopende houten weg. De weg
had een breedte van 5 tot 5.5 meter. De
percelen varieerden in breedte van 3,5 tot
meer dan 8 meter. Ook hier is sprake van
een gefaseerde uitbouw, steeds verder het
water in, waarbij elke eigenaar op zij

eigen wijze voor de aanwas zorg droeg. De
constructies bestaan uit de typen die we bij
de Waterstraat al leerden kennen.

Deventer

Ook Deventer heeft, net als Tiel, na de
ondergang van Dorestad, een deel van de
handelsfunctie van die nederzetting over-
genomen. Tijdens opgravingen die in de
buurt van de IJsselkade zijn uitgevoerd, is
een kadestelsel tevoorschijn gekomen dat

Afb.13 Lange Lauwersstraat |985. Een aantal scherven
uit de sloot. We zien naast fragmenten reliéfbandamfoor
ook pingsdorf aardewerk.




wel heel sterk lijkt op dat van de Water-
straat en dat ongeveer in dezelfde periode
kan worden gedateerd. Niet alleen kwamen
de perceelsbreedten goed overeen, maar
ook de gebruikte materialen en de con-
structies leken veel op elkaar. Zo is ook in
Deventer gebruik gemaakt van gesloopte
schepen en kwam er ook wel vlechtwerk
voor. Ook werd een opschuivend front vast-
gesteld. In Deventer lijkt er eveneens spra-
ke te zijn van particulier initiatief van indi-
viduele eigenaren®. De datering van de
kades valt, net als in Tiel, tussen de tiende
en twaalfde eeuw.

Schleswig

In het middeleeuwse Schleswig zijn rivier-
kades gevonden die in bouw en aanleg veel
overeenkomst met die in Utrecht vertonen.
Ook hier zijn vlechtwerkbeschoeiingen
gevonden, maar opvallend genoeg zijn dat
niet de laatste, maar juist de eerste kades.
Daarnaast is ook hier sprake van perceels-
gebonden constructies. De kades waren
van elkaar gescheiden door slootjes die
haaks op de rivier stonden. In later tijd zijn
deze slootjes gedempt en zijn er de (open-
bare) wegen op aangelegd+°. De datering
van dit havencomplex (op basis van dend-
rochronologie) valt in de tweede helft van
de elfde eeuw, waarschijnlijk dus iets jon-
ger dan dat van de Waterstraat.

Bergen (afb. 14)

In de Noorse stad Bergen staat tot de dag
van vandaag een deel van de middeleeuwse
koopmanswijk ‘Bryggen’ overeind. Een
ander deel is opgegraven, waardoor de ont-

wikkeling goed kon worden bestudeerd.

We zien daar dat zowel kades als bewoning
min of meer gelijke tred hielden met de
verschuivende grens tussen land en water.
Nieuwe bebouwing op een perceel vond

Afb.14 Reconstructie van de handelswijk van Bergen
(Noorwegen), naar Herteig.

direct voor en aansluitend aan de reeds
bestaande huizen plaats. Tussen de hui-
zenrijen en loodrecht op de oever bevon-
den zich de houten wegen, opdat iedereen,
hoever hij ook van het water af woonde,
toegang had tot de kade. Wellicht zou de
nederzetting bij de Waterstraat een soort-
gelijke ontwikkeling hebben doorgemaakt
wanneer de haven niet was verzand. Bij
Stathe kunnen we in de deels nog bestaan-
de, deels overbouwde of verdwenen stegen
die van de Steenweg naar de Oudegracht
lopen, dit ruimtelijke patroon nog goed
herkennen. Het komt op meer plaatsen in
Europa voor en is kenmerkend voor veel
vroege handelsnederzettingen aan het
water. We zagen dat hiervoor al bij Schles-
wig, maar ook Kings Lynn (Norfolk) en
Londen zijn daarvan voorbeelden.

Het gebied ten oosten van de Oudegracht
Nu we ten westen van de Oudegracht zo'n
uitgebreid havenfront hebben leren ken-
nen, rijst de vraag of er ten oosten van die
gracht ook een dergelijk front is geweest.
De eerste keer dat de diepere grondlagen in
dit gebied zijn waargenomen, was tijdens
de rioleringswerkzaamheden in de Van
Asch van Wijcksstraat in 1976-77. Bij die
gelegenheid werd een oever vastgesteld,
waarbij het rivierzand zich ter hoogte van
de Lange Lauwerstraat op 1.3 m. +NAP,
bevond. Naar het zuiden toe werd het zand-
pakket snel veel dikker: zes meter verder
lag de top al op 2.4 m. + NAP, terwijl het
verderop geleidelijk weer lager leek te lig-
gen. Naar het noorden toe werden de rivier-
afzettingen op steeds dieper niveau waar-

39 Hallewas 1990, 72 e.v.

40 Mededeling van Volker
Vogel tijdens het Symposi-
um ‘Urban Archaeology in
the Hanseatic Region’
gehouden te Liibeck van 9-12
oktober 1995.




41 Treling 1986

42 Het is opmerkelijk dat
beide straten nimmer door
een brug over de gracht met
elkaar zijn verbonden. Zou
dat kunnen wijzen op een
verschil in ontwikkeling van
de gebieden aan weerszijden
van de gracht?

genomen, zodat de conclusie mag zijn dat
we hier met een rivieroever en bijbehoren-
de oeverwal ter hoogte van de Lange Lau-
werstraat te maken hebben. Er is geen
enkel spoor van een oeverversteviging of
kadeconstructie waargenomen.

In 1985 werd op het terrein van de percelen
Lange Lauwerstraat 3-13 een opgraving uit-
gevoerd+. Wanneer we op de kaart van
Utrecht kijken, zouden we deze straat als
het oostelijk verlengde van de Waterstraat
kunnen beschouwen#. Bij die opgraving
kwamen enkele rijen zware, eikehouten
palen tevoorschijn die het dak van een

groot en stevig gebouw moeten hebben

gedragen. Opvallend was, dat de westelijke
rij palen was ingegraven in een dichtge-
gooide sloot (afb. 15). Dat betekent dat deze
sloot ouder moet zijn dan de palen, iets wat
bevestigd werd door de vele aardewerk-
scherven die in de vulling van de sloot wer-
den gevonden. Het ging daarbij om grote
hoeveelheden pingsdorf, badorf en grof-
gemagerde kogelpot. Bovendien werd een
groot fragment van zogeheten Duisburgse
waar gevonden, dat in de tiende eeuw kan
worden gedateerd®. De sloot waterde naar
het noorden af, in de richting van de Vecht.
Door middel van dendrochronologie kon
een aantal palen die in die sloot stonden,
worden gedateerd. De jongste boom is in

het jaar 1038 gekapt. Dat betekent dat we
te maken hebben met het oudste (houten)
gebouw is dat we tot nu toe in Utrecht
kennen. Daarnaast, en dat is voor de date-
ring van andere verschijnselen van groot
belang, verkrijgen we ook een datering
voor de aardewerkscherven uit de sloot:
ouder dan 1038.

Ook in 1985 werd aan de noordzijde van
de Pauwstraat opgegraven. Dit terrein ligt
zuidelijk van de Lange Lauwerstraat. Bij dit
onderzoek werden in zeer zandige afzettin-
gen twee, naar de Oudegracht afwaterende,
sloten aangetroffen. Op grond van de afzet-
tingsrichting van de zandpakketten, die
reikten tot een hoogte van 1.5 m. +NAP,
moeten zij tot de oeverwal worden gere-
kend, die we al kennen van de westzijde
van de Oudegracht (afb. 16). Deze hoogte
is vergelijkbaar met de zandhoogte zoals
die wat oostelijker in de Van Asch van
Wijcksstraat is waargenomen. Zoals eerder
al vermeld, zijn de scherven in de vulling
in de tiende eeuw te dateren. Het lijkt daar-
om waarschijnlijk dat de sloot reeds in de
vroege elfde eeuw is dichtgegooid.

De belangrijkste constatering is dat de
opgravingen en waarnemingen ten oosten
van dit deel van de Oudegracht tot nu toe
geen enkele aanwijzing hebben opgeleverd
dat daar ooit kades zijn gebouwd.




Uit de resultaten van de onderzoeken aan
de Pauwstraat en de Lange Lauwerstraat
blijkt verder dat voor het midden van de
elfde eeuw afwateringssloten hebben
bestaan, die zowel naar de Oudegracht als
naar de Vecht liepen. Deze sloten zijn
gegraven in de noordflank van een oever-
wal, die zich zeker tot onder de Jacobikerk
uitstrekt. In 1973 is vastgesteld dat deze
kerk in het zand is gefundeerd. Rekening
houdend met een redelijke tijd dat deze
sloten hebben gefunctioneerd, lijkt het gra-
ven van het noordelijke deel van de Oude-
gracht door deze oeverwal heen omstreeks
het jaar tooo waarschijnlijk.

De Utrechtse scheepsvondsten

Inleiding

Utrecht is tot nu toe de enige Nederlandse
stad waar drie (vrijwel) complete schepen
uit de middeleeuwen tevoorschijn zijn
gekomen. Het eerste schip werd in 1930
gevonden, de twee andere in 1974. In deze
paragraaf zullen zij, én enkele kleinere
scheepsfragmenten de revue passeren.

Het Utrechtse schip

In 1930 werd in Zuilen bij de aanleg van de
van Hoornekade een gracht gegraven.
Daarbij is een schip gevonden dat, zeker

voor die tijd, op ingenieuze wijze is gered
en geconserveerd. Het is bekend geworden
als het ‘Utrechtse schip’ en het is al zo'n
6o jaar tentoongesteld in het Centraal
Museum (afb. 17). Hoe toepasselijk de
naam ‘Utrechts schip’ is, zal hierna nog
blijken. Het schip bestaat uit een enorme,
uitgeholde boomstam, waaraan, spanten,
huidgangen en een soort stabilisatoren zijn
bevestigd. De onderdelen zijn door middel
van houten pennen aan elkaar verbonden.
Het schip heeft een lengte van 17,2 meter
en een breedte van 3,66 meter+.

Over de ouderdom van het schip is in de
loop der jaren nogal eens verschillend
gedacht. Lange tijd hebben we het moeten
doen met dateringen die gebaseerd waren
op voorwerpen die in de buurt van het
schip waren gevonden. Pas de laatste
decennia kunnen we beschikken over zo-
geheten ‘natuurwetenschappelijke date-
ringsmethoden’. Dat zijn de radio-actieve
koolstofdatering (14C-datering) en de den-
drochronologie, de datering aan de hand
van jaarringen in het hout. Robert Vlek,
die een nauwgezet onderzoek naar het
schip heeft uitgevoerd dateert de bouw van
het schip omstreeks 9778 na Chr. Het is de
meest recente datering, die zowel op 14C
als op dendrochronologie is gebaseerd+.
Als we aannemen dat het schip geruime
tijd in de vaart is geweest, dan zou een

Afb.15 Lange Lauwersstraat 1985. Links langs de muur tekent zich een donkere sloot af.
In die sloot staat een aantal eiken palen waarvan de jongste in 1038 is gedateerd. In de
sloot werd een groot aantal aardewerkscherven gevonden.

Afb.16 De sloot bij de Pauwstraat, Duidelijk is te zien dat hij in de zandige sedimenten
van een oeverwal is ingegraven. De sloot waterde naar de Oudegracht (linksachter) af.
Afb.17 (zie pag. 32-33) Het Utrechtse Schip, gevonden in 1930. De jongste datering van
het hout is 978 na C. Het is daarom waarschijnlijk dat dit schip nog in de tiende of
mogelijk in het begin van de elfde eeuw heeft gevaren.

43 Bartels et al. 1997

44 Opmeting door Viek in
1985. Viek 1987

45 Vlek 1987, 63 e.v.
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functioneren tot in de eerste helft van de
elfde eeuw mogelijk zijn. Het Utrechtse
schip lijkt geschikt te zijn voor iets ruimer
water dan alleen rivieren. Het is evenwel
niet een echt zeewaardig schip geweest.
Ondanks de zogeheten ‘stabilisatoren’ is

de rompvorm daarvoor niet stabiel genoeg.

Hoe het schip is voortbewogen, is niet
zeker. Aanwijzingen voor het gebruik van
roeiriemen zijn er niet. De aanwezigheid
van een (klein) mastgat maakt het voeren
van een klein zeil mogelijk. Maar het meest
waarschijnlijk is dat het schip door jagen of
bomen is voortbewogen4®. Het schip was,
zoals gebruikelijk in die tijd, gebreeuwd
met mos. Vlek zegt met betrekking tot het
Utrechtse schip (1930) dat het mos uit de
nabijheid van onze grote rivieren afkom-
stig kan zijn. Hij baseert zich daarbij op het
stuifmeelonderzoek dat aan een mosmon-
ster is verricht. Daarin kwam opvallend
veel els voor. Die herkomst lijkt af te wijken
van die van het mos waarmee de schepen
aan de Waterstraat zijn gebreeuwd+’.

De schepen aan de Waterstraat

Zoals reeds gezegd werden bij de opgra-
ving aan de Waterstraat in 1974 enkele
schepen en scheepsresten gevonden.
Het gaat om twee grotendeels intacte
schepen en een deel van een bijzonder
overnaads schip dat een Scandinavische
traditie verraadt.

De aak (afb. 19)

De aak had oorspronkelijk een lengte van
22,5 meter en het vlak (de bodem van het
schip) had een breedte van 3,3 meter. De
maximale breedte over de boorden geme-
ten zal ongeveer 5 meter zijn geweest. De
planken van het vlak waren zo'n 40 tot 44
cm breed. De huidgangen hadden een
dikte van 4 cm en zaten met houten pen-

Afb.18 Het ‘Utrechtse schip’ van de Waterstraat. Dit
zusterschip van het exemplaar in het Centraal Museum
lag duidelijk beneden het grondwater, zoals aan de bron-
nering te zien is.

Afb.19 De aak. Op de voorgrond is goed te zien dat het
uiteinde van het schip oorspronkelijk een beitelvorm




nen aan de kromhouten (spanten) vast4,
die gemaakt waren van eiken stammen die
onder een hoek waren gegroeid. Dergelijke
spanten uit één stuk zijn veel sterker dan
de uit delen samengestelde spanten. Om
en om verbonden de spanten het vlak met
het linker en rechter boord. Tussen de
spanten bevond zich een aantal liggers die
het vlak bijeen hielden. Opvallend is dat er
zich over een aanzienlijke lengte tussen de
bovenste twee boordplanken een opening
bevond die aan de buitenzijde door een
soort breed berghout was afgedicht. Een
andere opmerkelijk detail is dat de buiten-
ste delen van het vlak voorzien waren van
een soort ‘droge naad’ waarop de onderste
huidgangen aansloten. Dat is een bewerke-
lijke constructie, die de levensduur van een
schip zeer ten goede komt: op die manier
kwam er geen smalle kant van een boord
direct met het water in aanraking. Op de
bodem van het schip is een zogeheten
mastspoor aangetroffen dat niet meer op
zijn oorspronkelijke plaats lag. De deuvel-
gaten maakten het echter mogelijk om de
oorspronkelijke positie te bepalen. De mast
blijkt opvallend ver v66r in het schip te heb-
ben gestaan. Zéver zelfs dat het niet waar-
schijnlijk is, dat het schip een zeil heeft
gevoerd. Het zal waarschijnlijk zijn voort-
bewogen door bomen of jagen. Het is

bovendien zeer de vraag of het schip een

roer heeft gehad. Aanwijzingen daarvoor
zijn in ieder geval niet verkregen. Waar-
schijnlijk zal het schip op koers zijn gehou-
den door een stuurriem te gebruiken, die
aan een van de boorden zal hebben vastge-
zeten. Omdat bij de voor- en achterzijde
van het schip de delen van het vlak omhoog
liepen en de zijden hierop aansloten,
behoort het schip tot het type ‘aak’. Deze
bouwwijze komt al heel lang voor en wordt
(en werd) op vele plaatsen toegepast. Zo

heeft gehad. Ook is het mastspoor (een eiken balk met
een gat) te zien, dat niet meer op zijn oorspronkelijke
plaats zit. Achter de twee arbeiders staan nog de steun-
palen die de gronddruk van een kade opvingen. Ook zien
we dat de bovenste twee boordplanken maar gedeeltelijk
op elkaar aansloten. Aan de buitenzijde werd deze ope-

zijn het tiende eeuwse schip van Egern-
sund in Denemarken49, maar ook de veer-
pontjes, die in Utrecht nog in deze eeuw
over de stadsbuitengracht voeren op deze
manier geconstrueerd. De bouw van het
schip is in het begin van de elfde eeuw
gedateerd’®. Omdat het geen sporen van
slijtage vertoonde, nemen we aan dat het
maar kort in de vaart is geweest. Daarmee
hebben we een zeer belangrijke datering
voor het havenfront bij de Waterstraat ver-
kregen. Het schip vormde immers, het
kwam al ter sprake, een onderdeel van een
kadeconstructie. Om de naden van het
schip te dichten was mos als breeuwsel
gebruikt. Dat is niet bijzonder: ook het
Utrechtse schip dat in 1930 werd gevonden
was met mos gebreeuwd. Het mos van de
platbodem zou afkomstig zijn uit een ‘kalk-
rijk middengebergte’s'. Een connectie met
de Eiffel ligt dan al snel voor de hand.
Bovendien lijkt het logisch om de her-
komst van het schip in het Rijnland te zoe-
ken, omdat ook de dendrochronologische
curve van het scheepshout in die richting
duidt. Het blijkt dat nog in de zeventiende
eeuw Rijnschepen hebben bestaan die zeer
verwant zijn aan de Utrechtse aak. Sopers
beeldt enkele zogeheten ‘beitelschepen’

af, zoals die onder andere te zien zijn in de
Stedenatlas van Blaeus? (afb. 20). Hijj
schrijft dat er zowel beitelschepen met een
gelijk voor- en achterschip bestonden,
maar ook schepen met een staande achter-
steven, waaraan het roer was bevestigd.
Het laatste type was dwarsgetuigd en had
zijzwaarden, die zich, opvallend genoeg,
voor de mast lijken te bevinden.

Een tweede ‘Utrechts schip’ (afb. 18)

Het tweede schip, tijdens dezelfde opgra-
ving geborgen, lag ongeveer 70 meter oos-
telijk van de hiervoor besproken platbo-

ning afgedicht door een berghout.
Afb.20 Een zogeheten beitelschip, zoals
dat omstreeks 1640 op de Rijn voer.
Tekening naar Sopers 197 1. Een bijzon-
derheid aan dit schip is dat de zwaarden
zich véor de mast bevinden.

48 Van dit schip is ongeveer
een kwart geborgen. Het is
in 1974 aan het Rijk overge-
dragen en bevindt zich in
het Nederlands Instituut
voor Scheepsarcheologie
(NISA) te Ketelhaven.

49 McGrail 1987, 120.
Vlierman 1997 noemt daar-
naast voor ons land nog
voorbeelden van opgegraven
schepen uit Deventer en Rot-
terdam.

50 Zie noot 29

51 Determinatie in 1976
door dr. R. Gradstein

52 Sopers 1971
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54 Het schip is in 1974 aan
het Rijk overgedragen en
bevindt zich in het NISA te
Ketelhaven (zie noot 41).

55 De Vries 1983
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57 Smit en Kipp 1985. Karel
Vlierman (NISA) was zo
vriendelijk deze vondst te

determineren.

58 Hoekstra 1976, 11-12

dem. De vondstomstandigheden wezen uit
dat het schip moet zijn gezonken, totaal
ingebed als het lag in zandige sedimenten.
Het vertoont grote overeenkomsten met
het zogeheten ‘Utrechtse schip’. Ook hier
is gebruik gemaakt van een lange uitgehol-
de boomstam, waaraan, door middel van
spanten, de boordplanken en stabilisatoren
zijn bevestigd. Alle delen zijn met houten
pennen aan elkaar verbonden. Het schip
was niet compleet: een deel van de boeg (?)
en een van de bovenboorden ontbrak. Het
bewaarde deel had een lengte van zo'n 12
meter. Het zal oorspronkelijk een lengte
van 14 a 15 meter hebben gehad. De breed-
te van het schip is ongeveer 3 meter. Het

is dus een kleiner schip geweest dan het
exemplaar in het Centraal Museum. Het
hele schip is geborgens. Een deel van de
spanten verbindt de boomstam met de ‘sta-
bilisatoren’ terwijl een aantal inhouten de
stabilisatoren met het bovenboord verbindt
(afb. 22). Dat is een afwijkende constructie
vergeleken met die van het ‘Utrechtse
schip’. Daar reiken de spanten tot aan de
stabilisatoren en zijn er geen inhouten
gebruikt. Het mos waarmee dit schip was
gebreeuwd, was - net als bij de aak - uit een
kalkrijk middengebergte afkomstig. De
datering van het vaartuig is nogal proble-
matisch. Een dendrochronologische date-
ring laat veel speelruimte toe: 840 %5, 939
+5, 1142 + 5 en 1215 5 5. De laatste date-

ring moet op historische gronden welhaast

onmogelijk zijn. Het schip is gevonden in
sedimenten die tot de onderste lagen van
een oeverwal moeten worden gerekend,
die zich zoals gezegd oostwaarts langs de
Waterstraat heeft uitgestrekt. Maar de
plaats ten opzichte van de platbodem, die
iets noordelijker en ook minder diep lag,
maakt het bijna onmogelijk dat ook een
datering omstreeks 1142 juist is. Dat schip

stamt immers uit het begin van de elfde
eeuw en de afzettingen waarin het tweede
‘Utrechtse schip’ lag, zijn op stratigrafische
gronden zeker ouder. Blijven dus over de
twee oudste dateringen (840 £5en 939 £
5) en om daaruit een keus te maken is niet
mogelijk. In ieder geval is een datering in
de twaalfde eeuw, zoals Vlek die voorstelt,
om de hiervoor genoemde redenen niet
aan te nemens®. Het is voorlopig waar-
schijnlijker dat zowel dit schip als het
Utrechtse schip in het Centraal Museum
uit dezelfde periode stammen: de tiende
of vroege elfde eeuw.

Een derde schip van het Utrechtse type
Vermeldenswaard is nog de vondst van een
fragment van een schip bij een opgraving
aan het oostelijk gedeelte van de Lange
Lauwerstraat in 1984. Het betrof hier waar-
schijnlijk de steven van een exemplaar, dat
grote overeenkomst met het Utrechtse
schip vertoondes’”. Het ging om de verbran-
de boeg van het schip, dat in de vulling van
een sloot lag. Een datering is moeilijk te
geven. Het aardewerk dat boven en onder
het scheepsdeel werd gevonden, doet ver-
moeden dat het schip in de vroege twaalfde
eeuw heeft gevaren.

In het noorden van de stad Utrecht, in de
directe nabijheid van de oude loop van de
Vecht, zijn dus drie schepen van een zeer
overeenkomstig type gevonden. Voor zover
bekend is Utrecht tot nu toe de enige vind-
plaats van een dergelijk scheepstype. De
benaming ‘het Utrechtse schip’ is dan ook
zeer gerechtvaardigd.

Het overnaadse schip (afb. 21)

Tijdens de opgraving aan de Waterstraat in
1974 is nog een deel van een bijzonder
schip gevonden’®. Het was verwerkt in de
beschoeiing waartegen de aak (begin elfde

Afb.21 (links) Deel van een schip van Scandinavische oor-
sprong. Het is in het begin van de elfde eeuw verwerkt in
de beschoeiing waartegen de aak was afgezonken. Het is
één van de zeldzame vondsten die in Utrecht met de
Vikingen in verband zouden kunnen worden gebracht.
Afb.22 (rechts) Het ‘Utrechtse schip’ van de Waterstraat.
Op de voorgrond is de ‘stabilisator’ van het schip te zien:
het is een overlangs gekliefde boomstam.




eeuw) was afgezonken. Pas de laatste tijd
wordt duidelijk hoe bijzonder deze vondst
eigenlijk was. Het gaat om een deel van
een overnaads geklonken houten vaartuig.
Een deel van de boeg van vermoedelijk het-

zelfde schip vormde de zijkant van de kade.

De huidgangen, die van naaldhout waren,
hadden een dikte van maar 1,5 cm. Ze
waren bovendien nog aan elkaar verbon-
den door delen van drie spanten. Als
breeuwsel was vilt van schapehaar
gebruikt. De klinknagels hadden aan de
binnenzijde van het schip ruitvormige
‘sluitplaatjes’. De manier waarop dit schip
is gebouwd en de toegepaste materialen
doen vermoeden dat we met een Scandina-
visch schip van doen hebben. Het is dus
niet onmogelijk dat in Utrecht in 1974 een
deel van een Vikingschip is opgegravens®.
De hiervoor al genoemde zwaarden uit de
Vecht en de kammen die in de dijk bij de
Jan Meijenstraat zijn gevonden en dit
scheepsfragment zijn tot nu toe de enige
archeologische vondsten die in Utrecht
met de Vikingen in verband kunnen wor-
den gebracht. Op grond van de dateringen
van de aak (1004 %6 jaar) is een connectie
van dit scheepsfragment met het ‘bezoek’

van de Vikingen aan Utrecht in 1007 wel

erg suggestief. Bewijzen zijn er echter niet.

Helaas is van dit bijzondere scheepsfrag-
ment niets bewaard gebleven.

Handel

Daar waar kades en schepen zijn worden
goederen geladen en gelost: er wordt han-
del gedreven. Van Vliet heeft een uitge-
breid onderzoek gedaan naar de Utrechtse

markt in de Middeleeuwen, waarbij hij
Utrecht al in de Karolingische tijd een han-
delsfunctie toekent®®. Utrecht lag aan een
handelsroute die wel gekenschetst is als
‘binnen di dunen’. Daarmee werd de han-
del over grote afstand aangeduid, die niet
direct over zee, maar vanuit Duitsland via
Rijn en Vecht door het (latere) Zuiderzee-
gebied voerde. Het is duidelijk dat er vooral
vanaf de elfde eeuw handelscontacten met
het Scandinavische en Baltische gebied
waren. De verspreiding van de Utrechtse
munten uit de elfde en twaalfde eeuw is
daarvoor een duidelijke aanwijzing (afb.
23). Dat deze contacten zich zelfs tot IJs-
land uitstrekten blijkt uit twee bronnen. De
eerste is een gedicht in oud-Hoogduits uit
de tweede helft van de elfde eeuw®, waarin
een prelaat Reginbert vertelt aan de dichter
dat hij van Utrecht naar IJsland is gegaan
om daar een grote hoeveelheid goud te
winnen (mogelijk door de handel in hout?).
Een tweede vermelding, die weliswaar jon-
ger is, komt uit IJsland zelf2. In een reis-
verslag uit 1155 wordt gemeld dat pelgrims
vanuit IJsland twee wegen ter beschikking
staan om Rome te bereiken: één te voet
over land via Jutland en Duitsland, een
ander per schip over de Noordzee, de Zui-
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59 Tot nu toe zijn restanten
van Scandinavische schepen
in ons land bekend uit
Dorestad (Wijk bij Duurste-
de) en Tiel.

Go Van Vliet 1991 en Van
Vliet 1995a

61 De ‘Merigarto’.
Zie Asaert 1976, 84

62 Van der Toorn - Pieben-
§41987




63 Van Viet 1991, 39 en
Van Vliet 19950

G4 Zie voor een overzicht
Van Vliet 1991 en Van Vliet
19958

G5 Tijdens een klein onder-
zoek aan de voet van de
toren van de Buurkerk zijn
in 19906 enkele kleine stukjes
barnsteen gevonden. Voorlo-
pig wijst de context op een

datering in de vroege middel-

eeuwen.

derzee en de Vecht naar Utrecht en verder
te voet langs de Rijn. De vaarroute (van
Utrecht uit gezien) via de Vecht en de
Zuiderzee was dus van meer dan lokaal
belang. We mogen ons zelfs afvragen of,
met uitzondering van de vaarweg via de
Rijn naar Duitsland, dit niet geruime tijd
Utrechts enige handelsroute is geweest.
Het is immers opvallend dat er in de
twaalfde eeuw kennelijk nog geen Utrecht-
se kooplieden op Engeland zijn®.

De opgravingen die hiervoor zijn bespro-
ken hebben op de aard van de handel nau-
welijks licht kunnen werpen. De vondst
van de schepen en het langgerekte haven-
front bevestigen wel dat handel over lange-
re afstand zal zijn gedreven. Ook de schrif-
telijke bronnen laten ons voor de tiende en
elfde eeuw vrijwel in het ongewisse. Pas in
1122 weten we uit geschreven bronnen wat
er zoal op de Utrechtse markt verscheen
en vanwaar het afkomstig was®. Graan,
wijn, natuursteen (bijvoorbeeld tufsteen),
maalstenen en aardewerk werd vanuit het
Rijnland aangevoerd. De natuursteen is
afkomstig uit de Eiffel, terwijl het aarde-
werk (onder andere pingsdorf) uit de
omgeving van Keulen is geimporteerd.
Vooral het aardewerk was een belangrijk
importartikel. Tot in het begin van de veer-
tiende eeuw verstonden de lokale potten-
bakkers nog niet de kunst om waterdicht
aardewerk te vervaardigen. De Rijnlandse
producten waren wel waterdicht. Vandaar
dat men eeuwenlang op dit drink- en
schenkgerei was aangewezen. Hout, dat
zeer lang het belangrijkste materiaal voor
de bouw van huizen en schepen was, zal
eveneens in grote hoeveelheden uit Duits-

land zijn ingevoerd. De jaarringpatronen

van de schepen bij de Waterstraat wijzen
bijvoorbeeld op een Duitse herkomst. Uit

Friesland werd zout aangevoerd, een pro-
duct dat vooral in het Rijnland gretig aftrek
vond. Het is waarschijnlijk geproduceerd
door zouthoudende turf te verbranden
waarna het zout uit de as kon worden
gewonnen, het zogeheten moerneren.
Daarnaast is uit Friesland wol geimpor-
teerd. Uit Scandinavié waren huiden, bont
en misschien ook barnsteen afkomstig®.
Opvallend is dat in de twaalfde eeuw de in
Utrecht en omgeving gevangen vis tot de
belangrijkste handelsproducten behoort.
De vis wordt geruild tegen wijn. Dat ruilen
is een aanwijzing dat er in die tijd nog
maar een beperkte geld-economie zal zijn
geweest. Veel handel zal door het ruilen
van goederen tot stand zijn gekomen.
Wellicht dat deze producten ook al in het
begin van de elfde eeuw in Utrecht zijn ver-
handeld. Daarbij zal een deel van de goede-
ren bestemd zijn geweest voor de lokale
markt, maar een groot deel zal verder zijn
getransporteerd. Van de hier genoemde
goederen is bij de opgravingen, met uitzon-
dering van het aardewerk, maar bitter wei-
nig teruggevonden. Natuurlijk gaat het om
handelswaar, die niet bestemd was om in
of nabij de haven te worden weggegooid.
Bovendien bestond het merendeel van de
goederen uit vergankelijke waar, die nau-
welijks kans had om eeuwenlang in de
bodem bewaard te blijven.

Voor de daadwerkelijke informatie over
handelsgoederen is de archeologie niet
altijd de meest aangewezen bron. Wat ons
restte in de bodem waren vele fragmenten
van aardewerk, enkele stukken van maal-
stenen en het in de kades hergebruikte
scheepshout. Op een enkele plaats in de
stad vinden we echter importen uit de elfde
eeuw nog in volle glorie: de Pieterskerk,
een groot deel van de Janskerk en resten




van paleis Lofen, de Paulusabdij en de
pandhof van St. Marie bijvoorbeeld,
bestaan uit geimporteerde natuursteen.

Waarom hier een haven?

Naast de vraag die gesteld werd ten aanzien
van de aard van de handel is een minstens
even intrigerende vraag waarom juist op
deze plaats een haven is ontstaan. Zoals
we zagen, lijkt het er in ieder geval op dat
er een direct verband is met het graven van
het noordelijk deel van de Oudegracht. De
plek, direct aan een goed bevaarbare rivier,
die bovendien de vaarweg naar Friesland
en Scandinavié was, zal een grote aantrek-
kingskracht hebben gehad. Vreemd is wel
dat de haven vrij ver van het in die tijd
bewoonde centrum lijkt te liggen. De
afstand tot Stathe is, langs de Oudegracht,
zo'n vierhonderd meter. Er lijkt dan ook
geen reden te zijn om het havenfront bij
de Jan Meijenstraat te identificeren met de
‘portus’ van Utrecht, waarvan Van Vliet
bovendien aannemelijk heeft gemaakt dat
deze (in later tijd) in de buurt van de bis-
schoppelijke burcht moet worden
gezocht®®. Het ligt voor de hand de water-
staatkundige activiteiten die hiervoor zijn
besproken niet alleen in verband te bren-
gen met de verlanding van de Rijn, maar
ook met de opbloei van Utrecht die ont-
stond nadat de bisschop in Utrecht terug-
kwam en de invallen van de Vikingen vrij-
wel voorbij waren. Ook Van Vliet meent
een dergelijk verband te bespeuren. Hij
veronderstelt daarnaast dat er een verband

kan bestaan tussen het graven van de

Oudegracht en de verplaatsing van de tol
van Muiden naar Utrecht omstreeks 9775%.
In de eerste helft van de elfde eeuw worden
er in korte tijd drie kapittelkerken
gebouwd: de Pieterskerk, de Janskerk en,

Afb.23 Verspreiding van de Utrechtse munten in de
elfde en twaalfde eeuw, naar Van Vliet,1995,19.

wat later, de Mariakerk. Bovendien ging in
1or7 de Domkerk in vlammen op en werd
zij onder leiding van bisschop Adelbold op
grootse wijze herbouwd. Het gaat, zeker
voor die tijd, om enorme bouwwerken, die
een grote stimulans voor de werkgelegen-
heid zullen zijn geweest. Omdat baksteen
in Utrecht pas vanaf de twaalfde eeuw,

en dan nog eerst mondjesmaat, wordt toe-
gepast, moeten er voor de bouw enorme
hoeveelheden natuursteen zijn geimpor-
teerd. Die steen zal vrijwel zeker per schip
zijn aangevoerd. Het benodigde bouwhout
zal waarschijnlijk als hele boomstammen,
die tot vlotten werden samengesteld, over
de rivier zijn vervoerd. Gezien de datering
van de verzanding van de haven bij de

Waterstraat is het echter niet waarschijnlijk

dat die bij de aanvoer van de bouwmateria-

len (nog) een rol heeft gespeeld. Bovendien

lag de haven niet direct in de buurt van die
kerken.

Het zal duidelijk zijn: veel vragen zijn in
dit artikel niet beantwoord. In ieder geval
moet het gebied rond de Jan Meijenstraat
een aantrekkelijke plaats zijn geweest, die
ondernemende eigenaren ertoe bracht om
in de bouw van kades te investeren. Maar
of er ooit een schip met tufsteen aan deze
kades is afgemeerd®®? Het is een van de
vele vragen waarop het onderzoek naar de
‘haven die verdween’ (nog) geen antwoord
heeft kunnen geven.

66 Van Vliet 1991, 21 e.v. en
Van Vliet 1995a, 24 e.v.

67 Van Vliet 1995b

68 Tijdens de opgraving Jan
Meijenstraat (1979-1981)
beloofde Tarq. Hoekstra dat
hij op een diner zou trakte-
ren als er een schip geladen
met tufsteen zou worden
gevonden. Het was geduren-
de die twee jaar van het
onderzoek een ‘running

gag’.
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De werfkelders aan de Oudegracht

- Hein Hundertmark




Afb.l Kaart van Utrecht met de Oudegracht.

Inleiding

Vanaf 1994 zijn de straten langs de grach-
ten in Utrecht voortdurend opgebroken en
banen de bezoekers zich hun weg over pro-
visorisch aangelegde loopbruggen en pla-
veisel. De overlast wordt veroorzaakt door
het ‘werfkelder-project’. Dit is een groot-
schalig restauratie-project van de 732 werf-
kelders waaruit het unieke middeleeuwse
stelsel van kelders onder de straten langs
de Oudegracht, de Nieuwegracht, De
Kromme Nieuwegracht, de Drift en de
Plompetorengracht bestaat.

In het kielzog van de werkzaamheden is en
wordt onderzoek verricht naar de bouwhis-
torie van de kelders. Veel van de al bestaan-
de inzichten over de kelders werden beves-
tigd, andere zijn bijgesteld en er komen
nieuwe aspecten aan het licht. Zo kan er nu
een periodisering in de bouw worden aan-
gebracht en is er meer inzicht in de wijze
waarop de kelders werden gebouwd en uit-
gebreid. Ook is er meer duidelijkheid geko-
men over het vroegere onderhoud. Naast
meer kennis over de kelders zelf, levert het
onderzoek informatie op over de stegen- en
stratenstructuur rond de grachten en over
de stenen voorgevels van de middeleeuwse
huizen. De restauratie is nog niet voltooid,
nog niet alle kelders zijn ontgraven, niet
alle scheuren zijn gerepareerd, niet alle kel-
ders zijn afgedekt door een bitumenlaag
die het inwateren afdoend moet voorko-
men. Ook het onderzoek is nog niet afge-
rond. Toch wordt er niet verwacht dat de
laatste fase van het onderzoek de nu
bestaande inzichten nog op belangrijke
punten zal wijzigen. Deze inzichten zijn in
het onderstaande aan de orde. Het verhaal
over de werfkelders wordt toegespitst op
een representatief en tevens het oudste
deel ervan: de kelders langs de Oudegracht.




Ontstaan en eerste ontwikkeling

Het oudste deel van de Oudegracht in
Utrecht werd omstreeks het jaar 1000
gegraven als verbindingskanaal tussen de
(Kromme) Rijn en de Vecht. Het is het hui-
dige noordelijke deel van de gracht. Rond
1125 werd het stuk van de tegenwoordige
Stadhuisbrug naar het zuiden tot aan de
Tolsteegbrug aangelegd, dat als Vaartse
Rijn verder ging, eerst tot de Hollandsche
I]Jssel en daarna tot aan de Lek (afb. 1). De
gracht werd gegraven ter verbetering van
de scheepvaartverbindingen van Utrecht
met de Rijn en met de Vecht, die van
levensbelang waren voor de ontwikkeling
van de middeleeuwse stad.

Vooral langs de gracht zelf bloeide de han-
del en ontstond een lintbebouwing van hui-
zen en bedrijfsruimtes van handelaren en
ambachtslieden.

Het maaiveld waarop de huizen langs de
gracht stonden, lag hoog boven het water,
wat voor Nederland een ongebruikelijke
situatie is. Door die relatief hoge ligging
konden er in een zeer vroeg stadium droge
kelders onder de huizen gemaakt worden
als opslagruimte voor handelswaren. Het
zuidelijke deel van de gracht werd gegraven
als gevolg van de afdamming in 1122 van
de Kromme Rijn bij Wijk bij Duurstede,
die de verbinding met de Rijn afsloot.
Omdat er daardoor geen (smelt)water van
de Rijn meer aangevoerd werd, bleef de
waterstand in de Kromme Rijn en in de
gracht permanent laag en ontstond de
behoefte aan een directe verbinding tussen
de huiskelders en de aanlegplaatsen langs
de lage oever of werf van de gracht. Dat
werd gedaan door het maken van een ver-
binding in de vorm van een tunneltje of
een kelder onder de weg door, die voor de
huizen liep. Zo kon de lading van schepen
gemakkelijk naar de huiskelders gebracht

worden, wat vooral bij de soms twee meter
hoge tonnen met wijn erg praktisch was.
Opgemerkt moet worden dat op deze
manier een ondergrondse verbinding ont-
stond naar die delen van de huispercelen,
die als een soort ‘overtuinen’ tot in het mid-
den van het water doorliepen. Het is die
ondergrondse aanleg onder de openbare
weg door, die de Utrechtse werven en werf-
kelders hun unieke karakter verleent.

Periodisering van de bouwgeschiedenis
(afb. 2)

In de tweede helft van de twaalfde en in de
dertiende eeuw - de eerste periode - komen
we de oudste voorbeelden van werfkelders
en -tunneltjes tegen. Een dertiende-eeuws
tunneltje is nog aanwezig bij Oudegracht
393. Vrijwel alle tunneltjes werden op den
duur uitgebreid tot werfkelders, een veel
bredere verbinding die ook dienst kon

doen als extra opslagruimte. Deze duurde-

re maar aantrekkelijker mogelijkheid om
de huiskelder met de werf te verbinden is
echter niet noodzakelijkerwijs een latere
versie van het tunneltje. Bij de bouw van
het huis Rodenburg (Oudegracht 218) bij-
voorbeeld, bleken al vlak v66r 1200 meteen
twee werfkelders te zijn gebouwd. In deze
eerste periode van de bouwgeschiedenis
van de werfkelders bestonden de beide
soorten verbindingen tussen gracht en
huiskelder dus naast elkaar.

Het overgrote deel van de werfkelders is
gebouwd in de tweede periode, tussen ca.
1300 en ca. 1500. Tunneltjes werden er
toen waarschijnlijk steeds minder ge-
bouwd. Bij bijna alle nieuwe huizen langs
de Oudegracht werd in deze periode zowel
een huis- als een werfkelder aangelegd.
Veel werfkelders ontstonden echter bij al
bestaande panden om de huiskelders een




Afb.2 Dwarsdoorsnede
over en plattegronden
van de werfkelders tussen
Hamburgerbrug en
Gaardbrug.

Tek. H. Hundertmark.

directe aansluiting naar het water te geven.
Bij een flink aantal huizen dat aanvankelijk
niet onderkelderd was, werd een huiskel-
der tussen de funderingen uitgegraven.
Niet alleen zijn de werfkelders dus vaak
jonger dan de bijbehorende huizen, ook bij
de huiskelders is dit soms het geval.

Rond 1500 was de Oudegracht ‘vol’
gebouwd met werfkelders, maar de behoef-
te aan opslagruimte groeide nog steeds.
Een toenemend aantal handelaren en
handwerkslieden vergrootte daarom in de
derde periode van de bouwgeschiedenis van
de werfkelders, tussen 1500 en ry00, hun
werfkelders door een nieuw, hoger gewelf
op te laten metselen. Dit verschijnsel deed
zich, zij het in mindere mate, ook voor in
de tweede en vierde periode. Ze maakten
hierbij gebruik van de ruimte tussen het
gewelf en de straat, die al rond 1400
bestond: het straatniveau van de Oude-
gracht lag toen ruim een halve meter hoger
dan tijdens de bouw van de eerste kelders.
Nog steeds bestaan er overigens kelders
van het oude, lage type.

Veel oude tunneltjes zullen in deze tijd tot
werfkelders uitgebreid zijn. Bij brede per-
celen liet men dit tunneltje soms bestaan
en werden er werfkelders naast gebouwd.
De tunneltjes kregen daarbij een onder-
houdsbeurt.

- o

—1

Dit gebeurde bijvoorbeeld in de zeventien-
de eeuw bij het huis Fresenburg, Oude-
gracht 113.

In de vierde periode, van ca. 1700 tot ca.
1900, ontwikkelde zich langzamerhand
het huidige beeld van de werven langs de
Oudegracht. Tot die tijd was het aanzien
van de werven heel anders dan nu doordat
de werfkelders verschillend van lengte kon-
den zijn. Elke kelder had een eigen afslui-
ting, die kon variéren van een vrijwel geslo-
ten muur tot slechts een hekwerk (afb. 4).
Bovenop het uiteinde van het gewelf stond
dan een muur, die naar boven toe als borst-
wering langs de straat doorliep. Bij vernieu-
wing van de werfmuren verdwenen geleide-
lijk de verst naar achteren liggende muren,
zodat een meer aaneengesloten front ont-
stond. Bovendien verdwenen de open
kelders geheel uit het beeld om plaats te
maken voor gesloten muren met een deur
en vensteropeningen. De oorspronkelijke
opening is vaak nog herkenbaar aan een
grote, bakstenen boog in het buitenmetsel-
werk van de werfmuur. Tenslotte verdwe-
nen in deze vierde periode ook bijna alle
stenen borstweringen langs de straat; ze
werden door ijzeren balies vervangen.

In de eerste helft van de twintigste eeuw en
zeker in de periode vlak na de Tweede
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Wereldoorlog - de vijfde periode - werden

de kelders vaak slecht onderhouden. Als er
al sprake was van vernieuwing van een kel-
der werd in plaats van de gewelfboog soms
een betonplaat aangebracht. Dit in tegen-
stelling tot het fraai gevoegde metselwerk
waarin in de negentiende eeuw de tonge-
welven nog vaak opnieuw werden opge-
metseld.

De zesde periode begon in 1949 toen de
Utrechtse gemeenteraad besloot dat eige-
naren van werven en werfmuren deze aan
de gemeente konden overdragen. De laat-
ste muur en werf kwamen in 1954 in
gemeentelijk bezit. Begonnen werd - al in
1948 - met het herstel van de kademuren
langs het water. Vanaf 1950 kwamen de
werven en werfmuren aan de beurt. Vooral
het opheffen van de particuliere perceel-
scheidingen zorgde voor een volstrekt
ander beeld van de werven, die nu een
soort laaggelegen straten werden. In 1979
startte na vier jaar voorbereiding een groot-
scheepse slotcampagne in de restauratie
van de werfmuren. De grote cultuurhistori-
sche waarde van de werven en werfkelders
werd dus duidelijk erkend. De recente
grootscheepse collectieve restauratiewerk-
zaamheden aan gewelven van de kelders
moeten er voor zorgen dat ze voor de
komende generaties behouden blijven.

b

Strostasy

De bouw van de werfkelders (afD. 3)

De meeste werfkelders werden, zoals
gezegd, gebouwd tussen ongeveer 1300 en
1500, waarbij de bouwwijze ongewijzigd
bleef. Binnen de grenzen van het huisper-
ceel werd in de straat een bouwput gegra-
ven met rechte putwanden. Tegen deze
twee putwanden werden muurtjes van
ongeveer één meter hoogte gemetseld van
nieuwe en/of hergebruikte kloostermop-
pen. Vervolgens werd op deze muurtjes het
gewelf geslagen. Voor het gewelf werden in
het algemeen alleen nieuwe stenen
gebruikt, omdat een tongewelf een nauw
luisterende constructie is, waarvoor maat-
vaste bakstenen handig zijn. De tongewel-
ven werden zonder formeel, een houten
hulpconstructie, gebouwd. De gewelven
werden meestal steens uitgevoerd in kop-
penverband (alleen de korte kant van de
stenen is zichtbaar) De tongewelven kun-
nen in vorm variéren van rondbogen tot
brede korfbogen, maar de meeste zij
enigszins gedrukt van vorm.

Een tongewelf heeft tegendruk nodig. De
krachten die naar buiten werken, de spat-
krachten, moeten worden opgevangen. Bij
de kelders gebeurde dit aanvankelijk door
de massa van de aarde die tegen de kelder
lag en op den duur door de belendende kel-
ders. De aanrazeringen, die door hun
gewicht ervoor moeten zorgen dat de

Lijnmarkt







spatkrachten naar beneden worden ge-
drukt, konden daardoor van een beperkte
hoogte zijn. In sommige gevallen werden
steunbeertjes gemaakt om voor tegendruk
te zorgen.

Om inwateren van het metselwerk te voor-
komen, werd dikwijls een dubbele laag
plavuizen op het gewelf aangebracht, vaak
restpartijen of afgekeurde plavuizen. De
uit veel fijnere klei hard gebakken plavui-
zen zijn minder poreus dan baksteen en
nemen daardoor minder snel water op. Als
extra bescherming tegen het hemelwater
werden de plavuizen in een laag sterke
mortel op het gewelf gelegd, zo strak moge-
lijk tegen elkaar en daarna nog ingewassen
met mortel om ook het inwateren via de
toch ontstane voegen zo veel mogelijk
tegen te gaan (afb. 6). De kelder werd ten-
slotte afgedekt met grond tot aan het straat-
niveau. Over het algemeen zijn de kelders
meteen bij de bouw in de breedte uitgegra-
ven tot aan de grenzen van het perceel en
in de hoogte gebouwd tot vlak onder het
straatniveau. Eerder is al aan de orde
geweest, dat dit straatniveau tot omstreeks
1400, toen er harde bestrating kwam, gelei-
delijk omhoog is gekomen, waardoor de
mogelijkheid ontstond om nieuwe, hogere
gewelven op te metselen. Ook is al opge-
merkt dat de lengte van de werfkelders kon
variéren, zoals op een aantal plaatsen langs

de Oudegracht nog te zien is.

Afb.3 De bouw van een werfkelder. Tek. H. Hundert-
mark.

Afb.4 De Oudegracht bij de Weesbrug in 1744.
Tek. J. de Beijer.

Uitbreidingen van de werfkelders in de
lengte brachten constructieve problemen
met zich mee, die nog steeds scheurvor-
ming in de kelders kunnen veroorzaken.
De middeleeuwse tongewelven waren
namelijk van kloostermoppen gebouwd
terwijl voor de uitbreiding de later gangba-
re stenen van veel kleiner formaat werden
gebruikt. Om dezelfde dikte als de bestaan-
de steense middeleeuwse gewelven te
verkrijgen werden er 1,5 steens gewelven
tegenaan gemetseld. Er werd geen con-
structieve verankering (b.v. inkassingen)
met het bestaande gewelf gemaakt maar

er werd een ‘koude’ bouwnaad toegepast
(afb. 5). Het is deze bouwnaad die veroor-
zaakt dat de uitbreiding van het gewelf
onafhankelijk van het oorspronkelijke
gewelf kan werken. Dit heeft in de loop
van de eeuwen veel ellende veroorzaakt:

er ontstonden langs de bouwnaden steeds
opnieuw scheuren die inwateren en vervol-
gens het verzwakken van de constructie tot
gevolg hadden. Een andere, mogelijk
belangrijker oorzaak voor deze narigheden
is het verschil in zetting tussen het oude
deel van de kelder en de uitbreiding. Deze
laatste rustte niet alleen op de grond buiten
de oude funderingen, maar was vaak ook
over het fundament van de afgebroken
sluitmuur van de oude kelder heen ge-
bouwd, waardoor ‘knikverschijnselen’
ontstonden.
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Restauratie en onderhoud

Omdat de werfkelders onder de straat door-
lopen, is inwatering door regen en smel-
tende sneeuw altijd een probleem geweest.
Het water werd vanouds via tunneltjes van
gestapelde bakstenen over de zwikken van

de gewelven naar de spuwers in de werf-

muren geleid (afb. 9). Zoals hierboven al
is opgemerkt, werd bij de bouw van de oor-
spronkelijke kelders een dubbele laag pla-
vuizen aangebracht om inwateren te voor-
komen. Later - in de zeventiende eeuw -
werden ook de kleine gele ijsselsteentjes
wel voor de afdeklaag gebruikt.

Omstreeks 1800 meende men een betere
afdeklaag voor de gewelven gevonden te
hebben. Bij het vervangen van de plavuizen
werden hard gebakken stenen in Vechtfor-
maat of Utrechts plat in sterke trasmortel
gelegd (afb. 7a en 7b). Het is opvallend hoe
uniform de gebruikte stenen eruit zien.
Wellicht werd er destijds een deel van de
weg langs de gracht opnieuw bestraat en
werden de oude stenen door de eigenaren
van de kelders hergebruikt om hun gewel-
ven van een nieuwe deklaag te voorzien.
Overigens zijn niet alle middeleeuwse
afdekkingen vervangen. Tussen de onaf-
zienbare reeks met Utrechts plat afgedekte
werfkelders werden bij het recente onder-
zoek allerlei kelders met een plavuizen
afdekking aangetroffen. Verder werden er
kelders gevonden waarbij slechts een deel
van de afdeklaag was vervangen. Waar-
schijnlijk gebeurde dit om een open bouw-
naad of andere lekkages af te dekken en
vond men het niet nodig of te duur de hele
afdeklaag te vervangen.

Vaak liggen de plavuizen ook nog op plaat-

Afb.5 Oudegracht |91. Restauratie van een keldergewelf
met koude bouwnaad. Rechts: het middeleeuwse gewelf,
links de uitbreiding.

Afb.6 Oudegracht 380. Gewelf van een werfkelder
afgedekt met plavuizen.

Afb.7A Oudegracht 106/108. Afdekking van de gewelven
met Utrechts plat.

Afb.7B Oudegracht 216. Dubbele afdekking met
Utrechts plat.

Afb.8 Oudegracht 364. Een strook grond tussen twee
werfkelders, die duidt op het bestaan van een steeg.
Afb.9 Oudegracht 76. Afwateringsgootjes van gestapelde
baksteen.

sen waar monumentale stoepen tegen de
huisgevels lagen. Het kostbare tijdelijk
weghalen van de breekbare stoepen was
onnodig omdat deze zelf afdoende tegen
het inwateren op die plaats beschermde.
De monumentale stoepen zijn op den duur
vrijwel overal langs de Oudegracht verdwe-
nen. Alleen de plavuizen getuigen nog van
hun bestaan.

Ook het huidige ‘werfkelderproject’ is erop
gericht het inwateringsproces te keren. Nu
door het gewelf met bitumen af te dekken
en het water via een afvoersysteem (p.v.c.-
buizen) naar de spuwers in de werfmuren
te leiden. Bovendien worden nu bouwna-
den zo nodig verankerd en worden scheu-
ren hersteld.

Stegen, straten,voorgevels en verdwenen
huizen

Het recente onderzoek verschafte niet
alleen inzicht met betrekking tot de werf-
kelders zelf, zoals hierboven beschreven,
maar ook over de ontwikkeling van de aan-
grenzende straten en stegen. Daarnaast
bood het onderzoek een, zij het beperkte,
kijk op de bouwwijze van middeleeuwse
stenen voorgevels. Tenslotte konden ver-
dwenen huizen worden getraceerd.

Werfkelders en stegen
Rond 1500 hadden, zoals gezegd, vrijwel
alle huiskelders een verbinding met de




gracht in de vorm van een werfkelder: een
kilometerslange reeks naast elkaar liggen-
de gewelfbogen. Hier en daar is er echter

* een restruimte, een strook grond van onge-
veer een meter breed (afb. 8). Deze stroken
blijken te liggen op plaatsen waar een steeg
uitkomt of uitkwam op de Oudegracht.
Hier werden geen kelders gegraven omdat
het openbare grond was en de eigenaar van
een huis zich bij het bouwen van een kel-
der aan de eigen perceelgrenzen moest
houden.

Via deze stegen kon men in de middeleeu-
wen de vaak ruime achtererven van ver-
schillende huizen bereiken. Deze achterer-
ven werden echter in de loop van de eeu-
wen steeds meer volgebouwd. Veel van de
stegen verloren hierdoor hun functie en
werden bij een huis getrokken. In andere
gevallen ontstond er echter juist behoefte
aan een bredere doorgaande straat en werd
voor de aanleg hiervan een aangrenzend
huis versmald of zelfs geheel gesloopt. Ter-
wijl er bovengronds in de loop van de jaren
dus veel veranderde, bleef de structuur van
het systeem van de werfkelders vrijwel
onveranderd. De stroken grond tussen de
werfkelders geven nu dus nog steeds de
plaats van een steeg aan. Zo kon de Eligen-

steeg worden getraceerd, die in de zestien-
de eeuw is uitgegroeid tot de Eligenstraat.
Aan de Oudegrachtzijde bevinden zich
namelijk onder de Eligenstraat zowel een




werfkelder als een huiskelder. Oorspronke-
lijk moet er op de plaats van de straat een
huis gestaan hebben. Tussen de werfkelder
onder de Eligenstraat en de aangrenzende
werfkelder blijkt een restruimte te zijn, die
erop duidt dat juist op die plek oorspronke-
lijk de smallere Eligensteeg liep. De Eligen-
steeg is dus bij een aangrenzend pand
gevoegd, terwijl het andere aangrenzende
pand werd gesloopt voor de aanleg van een
volwaardige straat.

Een ander voorbeeld is de Pauwsteeg. Deze
blijkt in de zeventiende eeuw verbreed te
zijn tot de Pauwstraat. Het middeleeuwse
pand aan de gracht werd versmald door de
zijgevel meer naar binnen te plaatsen.
Onder de grond bleef ook hier de situatie
ongewijzigd: tussen de werfkelders bevindt
zich nog een strook grond ter breedte van
de oorspronkelijke steeg, terwijl de werfkel-
der en de huiskelder breder zijn dan het er
nu bijbehorende huis.

In 1380 werd de Korte Smeestraat aange-
legd, waarvoor een huis aan de Oudegracht
afgebroken werd. De kelder van dat huis
werd bij Oudegracht 302 getrokken, de

werfkelder ging deel uit maken van de
Smeebrug.

Werfkelders en straten

Terwijl de reeks werfkelders wordt onder-
broken bij de stegen, is dit bij de zijstraten
die uitkomen op de Oudegracht niet het
geval. Toch was ook hier geen sprake van
particulier bezit van de grond. Wellicht
bestonden ook voor deze zijstraten aanvan-
kelijk geen kelders. Het is mogelijk dat de
stedelijke overheid na verloop van tijd aan
particulieren toestemming heeft gegeven

straatniveau 1997

straatniveau
rond 1200




voor de straten werfkelders te graven. De
kelders hoorden namelijk over het algemeen
bij de buurhuizen, zoals de kelder voor de
huidige Waterstraat die toebehoorde aan de
eigenaar van één van de hoekpanden.
Alhoewel de straten veel minder aan veran-
deringen onderhevig zijn geweest dan de
stegen, werden in enkele gevallen ook de
straten wel verbreed.

Een recent voorbeeld is de Lange Lauwer-
straat. In 1985 werd de gevelrooilijn in deze
straat teruggelegd. De werfkelders voo6r de
straat en voor de aangrenzende huizen aan
de gracht zijn echter weer ongewijzigd
gebleven en aan hun breedtemaat is de
breedte van de oorspronkelijke straat en
van de oorspronkelijke aangrenzende
bebouwing nog herkenbaar. Tenslotte kan
nog gewezen worden op verdwenen ‘wed-
den’, hellingbanen van het hooggelegen
niveau naar het water. Sommige zijn door
kelders opgevolgd, zoals bijvoorbeeld bij de
Hamburgerstraat (afb. 10).

Werfkelders en bruggen

Wanneer een weg niet doodliep op de
gracht, maar aansloot op een brug, is de
kelder in het landhoofd van de brug een
kwartslag gedraaid omdat enerzijds een
ingang van de kelder onder de brug natuur-
lijk niet erg bruikbaar was, anderzijds een
gewelf in de lengte-as van de brug construc-
tief niet aantrekkelijk is.

De kruin van het tongewelf onder de weg
loopt dus bij de bruggen in het algemeen
evenwijdig aan de gracht en aan de brugbo-
gen, waardoor de brug aan weerszijden een

boog extra heeft en langer is dan hij op

straatniveau lijkt te zijn.

Afb.10 Oudegracht 218. Plattegrond van het huis Roden-
burg en omgeving. Tek. A.F.E. Kipp. Aangeduid zijn de
oorspronkelijke, twaalfde-eeuwse werfkelders, de mid-
deleeuwse kelder onder de Hamburgerstraat (S) en het
in 1642 tot werfkelder omgebouwde middeleeuwse wed
naar de gracht (W).

Afb.ll Oudegracht 218, Rodenburg. Tek. H. Hundert-
mark.

Voorgevels

Natuurlijk is er in de loop van de eeuwen
aan de Oudegracht veel verbouwd en her-
bouwd, maar vaak is de middeleeuwse her-
komst van de bebouwing nog duidelijk
aanwijsbaar. Vanwege het sterk modege-
voelige karakter van juist het vooraanzicht
van een huis zijn middeleeuwse voorgevels
echter een zeldzaamheid. Aan de Utrechtse
Oudegracht zijn ze bijna alle uit het zicht
verdwenen.Van houten gevels resten ons
slechts enkele fragmenten die bewaard zijn
gebleven doordat het hout werd herge-
bruikt in een vloer- of een dakconstructie.
Aanwijzingen voor het bestaan van derge-
lijke gevels zijn af en toe te vinden in
brede, ondiep gefundeerde bogen, die oor-
spronkelijk bedoeld waren om een lichte
constructie te dragen en die bij van oor-
sprong stenen gevels niet voorkomen.
Later zijn er desondanks dergelijke gevels
op gebouwd.Vroege stenen gevels kenden
we tot nog toe meestal slechts van afbeel-
dingen. Bij het ontgraven van de werfkel-
ders kwamen echter interessante restanten
van vroege, middeleeuwse stenen voorge-
vels te voorschijn, waardoor we een welis-
waar zeer beperkt, maar toch belangrijk
zicht op dit verschijnsel konden krijgen.

Het huis Rodenburg, Oudegracht 218

(afb. 11 en 12)

Van het reeds v66r 1200 gebouwde huis
Rodenburg bestaat nog alleen de huiskel-
der met twee reeksen forse kruisribgewel-
ven. Het is het tot nu toe oudste bekende
bakstenen huis van Utrecht. Op de huiskel-
der zijn in de zeventiende eeuw vijf nieuwe
panden gebouwd (ieder op twee kelderge-




welven), waarvan twee naast elkaar aan de
gracht. Beide werfkelders werden ver-
nieuwd, waarbij de twee doorgangen van
de huiskelders naar de werfkelders herken-
baar bleven.

De vorm en de breedte van de oorspronke-
lijke werfkelders zijn aan de bouwsporen
in de fundering van de voorgevel te herken-
nen, terwijl ook de lengte tot aan de werf-
muur aan de hand van teruggevonden fun-
damenten vastgesteld kon worden. De hui-
dige linker werfkelder is gebouwd van
zeventiende-eeuwse baksteen. Voor de her-
bouw van de rechter werfkelder zijn stenen
gebruikt, die afkomstig waren van de sloop
van de twee oorspronkelijke werfkelders.
Tijdens het ontgraven van de werfkelders
zijn tussen de gewelflijn en het straatni-
veau drie vrij kleine fragmenten van de
oorspronkelijke voorgevel van Rodenburg
in het zicht gekomen. Door later aange-
brachte keldervensters en kelderingangen
was het oorspronkelijke metselwerk gro-
tendeels verstoord. Toch boden die over-
blijfselen een interessante aanvulling op
het tamelijk summiere beeld dat we tot nog
toe van het aanzien van dit forse huis had-
den (afb. 12). Zo konden we uit de frag-
menten opmaken, dat de gevel opgetrok-
ken was in kloostermoppen van 10 x 16 x

32 cm. Dit zeer grote en vroege formaat

komt vrij zelden voor. Ook het metselver-
band - Vlaams verband - dat vooral aan de
rechter gevelhoek was te zien, is typerend
voor deze vroege periode. Omdat beide
hoeken van de gevel bewaard gebleven
waren, kon de breedte van de gevel vastge-
steld worden, namelijk 11,5 m. Een zeer
brede gevel dus, die symmetrisch van
opbouw zal zijn geweest, omdat we in het
midden van de gevel een stukje van de
zandstenen drempel van de deur terugvon-
den. Deze drempel lag overigens aanzien-
lijk lager dan de huidige. Al eerder is opge-
merkt dat het straatniveau tot omstreeks
1400 sterk gestegen is.

Huis De Landskroon, Oudegracht 73

(afb. 13 en 14)

Andere restanten van een vroege gevel trof-
fen we aan bij een huis dat stamt uit de der-
tiende eeuw. Ook van dit huis is alleen de
oorspronkelijke huiskelder uit die tijd
bewaard. De middeleeuwse voorgevel werd
in de zeventiende eeuw vervangen (afb. 15).
In het begin van de twintigste eeuw werd
het pand gesloopt voor de bouw van de
Rembrandt bioscoop.

Tijdens het ontgraven van de werfkelders
kwamen tussen de gewelflijn van de werf-
kelder en het straatniveau fragmenten van
de twee hoeken van de oorspronkelijke

Afb.12 Oudegracht 218, Rodenburg. Gezicht op het
huis Rodenburg in de toestand tussen 1618 en 1630.
Tek. H. Saftleven.

Afb.13 Oudegracht 73, De Landskroon.

Tek. H. Hundertmark.

Afb.14 (zie pag. 54-55) Oudegracht 73, De Landskroon.
Gezicht op de Oudegracht omstreeks 890.

Het huis onmiddellijk links van de Augustinuskerk is

De Landskroon.




voorgevel in het zicht. Ze bleken afgewerkt
te zijn met blokken van trachiet, die niet
alleen een constructieve functie hadden,
maar die ook de ‘status’ van het huis ver-
hoogden. Dergelijke hoekblokken zijn nu
nog te zien bij de panden Boterstraat 20 en
Oudegracht 155.

De breedte van de gevel was 8,4 m. Bij de
linker hoek bleek dat ook deze voorgevel in
Vlaams verband was uitgevoerd. Voor dit
metselverband zijn stenen van enigszins
gelijk formaat nodig, in dit geval maten ze
8 x 16 x 32 cm. Het niet zichtbare metsel-
werk van de fundering onder de versnij-
ding vertoonde een wat onregelmatig strek-
kenverband en bood een grote variatie aan
steenformaten: 8/8,5/9 x 16 x 31,5/32 cm
en zelfs reuze kloostermoppen van 1o x 16
x 32 cm. Het toepassen van strekkenver-
band doet vermoeden dat er van kistwerk
sprake is, dat wil zeggen dat tussen twee
halfsteens schillen kalk en puin gestort is.
Ten tijde van de bouw van het huis lag de
bovenkant van de versnijding vlak onder
het toenmalige straatniveau. Opvallend is
dat die versnijding in hoogte verspringt.
Kennelijk werd er tijdens de bouw al reke-
ning gehouden met de aanleg van een
werfkelder. De huidige werfkelder is ech-
ter niet de oorspronkelijke, maar zal een
opvolger zijn van een veel kleinere of lage-
re kelder of van een tunneltje. De kruin
van het huidige gewelf ligt namelijk nog
hoger dan het hoogste niveau van de ver-
snijding. Bovendien is de kelder gebouwd

met stenen van een formaat dat pas in de
veertiende eeuw gebruikelijk was (7/7,5 x
14,5 X > cm).

Verdwenen huizen

Een buitengewoon zeldzame vondst werd
gedaan bij de restauratie van de gewelven
aan het zuidelijke stuk van de Oudegracht
tegenover de Twijnstraat.

In de grondlagen tussen twee kelders wer-
den resten van vloeren en haardplaatsen
uit de twaalfde eeuw gevonden. Dat bete-
kent dat daar eens houten huizen gestaan
hebben die door het water tot ongeveer hal-
verwege door het water verwoest zijn (de
haard lag vaak in het midden van het hou-
ten huis). Dat toen de zo natuurlijk lijken-
de bocht in de gracht ontstaan is, ligt voor
de hand. Ook de aanslibbing tussen de
Twijnstraat en de Twijnstraat aan de Werf
zou wel eens ten gevolge van deze ‘overs-
troming’ ontstaan kunnen zijn.

Slot

De bezoeker zal zich na afloop van de
werkzaamheden weer over de staten langs
de grachten spoeden, zich nauwelijks
bewust van al die middeleeuwse kelders
onder zijn voeten. Een middeleeuwse
wereld die hij onder het straatniveau, slen-
terend langs de werf of genietend op een
terrasje aan het water, mede dankzij de nu
uitgevoerde restauratiewerkzaamheden
ook in de toekomst zal kunnen blijven
bewonderen.

; S
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De Utrechtse vloer; een historisch mozaiek

Cees van Rooijen




1 Hoekstra en Van Rooijen
1996

Inleiding

In het pand Janskerkhof 16 in Utrecht
werd in 1887 bij een verbouwing een vrij-
wel complete veertiende-eeuwse mozaiek-
vloer aangetroffen (afb. 3). De vloer bleek
samengesteld uit tegels van allerlei maten
in bonte kleuren, waarvan een deel rijk ver-
sierd was met onder meer adelaars en
lelies. In 1888 gaf de eigenaar, Jhr. mr.
Martens, opdracht de vloer op te graven.
Hij schonk het grootste deel aan (de voor-
ganger van) het Centraal Museum waar
het mozaiek tegenwoordig één van de stijl-
kamers siert. Andere delen gingen naar
het Rijksmuseum te Amsterdam, waar ze
eveneens in de vaste opstelling zijn
opgenomen.

Deze vondst staat niet op zichzelf. De af-
gelopen 25 jaar kon bij het uitgevoerde
archeologisch en bouwhistorisch onder-
zoek in Utrecht een verrassend groot aantal
vergelijkbare mozaiekvloeren uit de eerste
helft van de veertiende eeuw worden gelo-
kaliseerd' Dit terwijl in de rest van Neder-
land het aantreffen van enkele veertiende-
eeuwse tegels al vermeldenswaard is.
Spectaculair was het resultaat van een
opgraving in 1994/1995 aan de Maria-
plaats, in de voormalige Maria-immuniteit.
In de restanten van de huizen die de kan-
nuniken daar in de dertiende/veertiende
eeuw hadden laten bouwen, werden naast
nog een vrijwel complete vloer ook delen

van drie andere vloeren aangetroffen en
talloze losse tegels.

Niet alleen werden de veertiende-eeuwse
vloeren teruggevonden, ook de produktie-
plaats van de tegels kon worden gelokali-
seerd. In 1984 werd in de Bemuurde
Weerd de grootste middeleeuwse ‘indus-
trie’ van keramiek in Nederland gevonden.

Het feit dat deze tegelvloeren vooral in

Utrecht gevonden worden en de tegels

in Utrecht gebakken zijn maakt dat men
met recht van de ‘Utrechtse vloer’ kan
spreken. Dit wordt versterkt doordat de
tegels vaak in een herkenbaar patroon
zijn gelegd.

Het verschijnsel ‘Utrechtse vloer’ roept

een mozaiek aan vragen op. Wat voor vloe-
ren had men in ‘dure’ huizen voor de bloei-
periode van de tegelindustrie in de eerste
helft van de veertiende eeuw? Hoe kan het
ontstaan van deze prachtige vloeren juist in
Utrecht worden verklaard? Hoe ziet de
standaard ‘Utrechtse vloer’ eruit en welke
variaties zijn er? Op welke wijzen werden
de tegels versierd? Zijn er externe invloe-
den bij de productie van de tegels aan te
wijzen? Waar en in welke context worden
de vloeren gevonden? En wat voor versie-
ringsmotieven en patronen komen er voor?
In het onderstaande worden deze vragen
beantwoord.




Het begin

Over het algemeen gaat men er vanuit dat
de opkomst van (versierde) vloertegels in
de Noordelijke Nederlanden aan de kloos-
terorde van de Cisterciénzers is te danken;
in Friesland worden deze tegels regel-
matig in hun voormalige kloosters aange-
troffen.

Het gaat bij deze dertiende-eeuwse vloer-
tegels om twee groepen: grote, dikke, geel
of groen geglazuurde plavuizen (soms met
versiering van witte klei) en geglazuurde
tegels met reliéfversiering. Beide soorten
zijn van roodbakkende klei gemaakt.

In Utrecht zijn van de eerste groep voor-
beelden bekend uit het Cisterciénzerkloos-
ter Mariéndaal, dat vlak buiten Utrecht lag
en in 1586 werd afgebroken (afb. 2). Ook
in het voormalige Johanniterklooster op
het Vredenburg en in een claustraal huis
van de Maria-immuniteit werd een klein
aantal aangetroffen.

Van de tweede groep is er een tiental
tegels in Utrecht gevonden, waaronder een
fraaie vierkante tegel met daarop de figuur
van een lelie met griffioenen en één met
de afbeelding van Hiéronymus. Op twee
andere tegels staan een leeuw en een ade-
laar afgebeeld (afb. 1). De tegels uit de
Janskerk zijn versierd met afbeeldingen
van adelaars en herten in reliéf. Deze laat-
ste staan op segmenten die samen een
grote cirkel hebben gevormd.

Waar deze dertiende-eeuwse tegels wer-
den geproduceerd, is niet bekend. Het is
denkbaar dat de eerste groep tegels in of
rond Utrecht is gemaakt. Het baksel en
glazuur toont namelijk veel overeenkom-
sten met de latere exemplaren waarvan wel

vaststaat dat ze in Utrecht werden gebak-

ken. De tweede groep tegels lijkt niet op de
lokaal geproduceerde tegels. Ze kunnen
zijn geimporteerd. Nader onderzoek naar

Afb.la t/m e Dertiende-eeuwse reliéftegels uit Utrecht.
Afb.2 (laat) dertiende-eeuwse slibversierde plavuis uit
Utrecht.

de samenstelling van de klei kan wellicht
meer duidelijkheid brengen.

De bloeiperiode van de middeleeuwse
Utrechtse tegelindustrie

Aan het eind van de dertiende eeuw ver-
schenen er in Utrecht tegels die slechts
gedurende een korte periode (tot circa
1350) veel in vloeren zijn gebruikt. Een
mogelijke verklaring voor het ontstaan
van deze tegelindustrie ligt op een drietal
terreinen. Ten eerste was er voldoende
uitstekend geschikte klei aanwezig die als
grondstof kon dienen. Dat deze klei en
daarmee ook de ovens langs de Vecht
lagen, zorgde ervoor dat het vervoer van
de keramiek, een tweede vestigingsfactor,
eenvoudig via het water kon plaatsvinden.
En in de derde plaats was Utrecht aan de
eind van de dertiende eeuw het religieuze
politieke, culturele centrum van de Noor-
delijke Nederlanden. De (katholieke) kerk
beheerste niet alleen het geestelijk leven,
maar had ook aanzienlijke bezittingen.
Een deel van de inkomsten van de kerke-
lijke goederen werd in en rond Utrecht
gespendeerd, wat een extra stimulans
voor de ambachtslieden en handelaren
betekende. De toenemende welvaart van
zowel de kerkelijke als van een deel van
de burgelijke inwoners van de stad,
vertaalde zich in de voortschrijdende
verstening.







Tot circa 1200 werden de meeste huizen
opgetrokken uit hout en leem. Slechts een
enkel huis werd van geimporteerde natuur-
steen gebouwd. De vloeren in de meeste
van die huizen waren meestal gemaakt van
aangestampte leem, iets wat in de minder
rijke huizen nog lang de gewoonte is geble-
ven. Na 1200 kwam de lokale baksteenpro-
ductie op gang, wat natuurlijk gevolgen
had voor de huizenbouw. In de dertiende
eeuw, maar vooral in de veertiende eeuw,
werden in toenemende mate huizen in
baksteen opgetrokken, aanvankelijk vooral
die van de meest kapitaalkrachtigen. Niet
alleen de grotere brandveiligheid, maar ook
status-overwegingen en praktisch nut
speelden daarbij een rol. Immers, de ste-
nen huizen konden, zoals bij de ‘stadskas-
telen’ goed zichtbaar is, hoog worden opge-
trokken. Dit vergrootte niet alleen de uit-
straling van het pand, maar door de extra
verdiepingen kwam ook veel opslagruimte
beschikbaar.

De brandveiligheid van de stenen huizen
werd versterkt door het toepassen van dak-
tegels als dakbedekking in plaats van riet of
stro. Deze veelal geglazuurde, platte tegels
werden ook in de Bemuurde Weerd
gemaakt en wel bij dezelfde bedrijven als
de vloertegels.

Ook het interieur van de huizen onderging

veranderingen als gevolg van de verste-

ning. De haard die voorheen vanwege de
brandbare houten/lemen muren in het
midden van de kamer lag, kon nu tegen de
stenen muren worden geplaatst. Daardoor
was het mogelijk de schouw en het rookka-
naal in de muur te verwerken, waardoor
men de ruimten efficiénter kon gebruiken
(afb. 4).

In de meer voorname huizen en in belang-
rijke gebouwen ging men er toe over om
ook de vloeren te ‘verstenen’ door deze met

Afb.3 De vroeg veertiende-eeuwse mozaiekvloer die in
1862 in de tuin van Janskerkhof 16 is gevonden. Tek. A.

Grolman. De vloer heeft in een, nu gesloopt, claustraal

huis van de Sint Jans-immuniteit gelegen.

plavuizen te bedekken. De fraaie, kostbare
‘Utrechtse vloer’ werd vooral in kerken en
in kloostergebouwen en in de huizen van
hoge geestelijken gelegd. Uit de huizen van
rijke burgers is tot nu toe slechts een klein
aantal vloeren bekend, maar dit soort hui-
zen werd veel intensiever gebruikt en vaker
verbouwd dan kerken of kloosters, zodat er
in de loop der tijd mogelijk veel vloeren uit
deze huizen zijn verdwenen.

De ‘Utrechtse vloer’

Opvallend veel van de vloeren zijn gelegd
volgens een standaard patroon zoals de
vloer in Janskerkhof 16. Ook de vloer die
in het derde claustrale huis van Sinte Marie
gevonden is, zou b.v. als een standaard
‘Utrechtse vloer’ aangemerkt kunnen wor-
den (afb. 7, pag. 65). De eerst vermelde
bezitter van dit huis, Frederik Osseken,
die in 1317 als kanunnik van Sinte Marie
bekend is, heeft deze vloer vermoedelijk
laten leggen®.

Eerst is een band van enkele tegels breed
langs de muren aangebracht. Binnen deze
rand liggen diagonale banen van rode of
zwarte tegeltjes die, op de plaats waar deze
banen elkaar kruisen, van een geel tegeltje
zijn voorzien. Hierdoor ontstaat een vloer
van overhoeks liggende vierkanten, die met
verschillende patronen zijn opgevuld. Vaak
zijn dit kleine mozaieken, die alleen van
egaal gekleurde tegeltjes zijn gemaakt. In
de sjiekere vloeren liggen ook slibversierde
of tingeglazuurde plavuizen binnen het
vierkant. In de lengterichting van de ruim-
te liggen binnen die vierkanten dezelfde
kleine mozaiekpatronen op een rij. Hier-
door is toch een zekere regelmaat in de
nogal bonte vloer verkregen. In de centrale
as van de kamer, die het meest in het zicht
was, is de versiering vaak iets verfijnder.
Hetzelfde geldt voor de zone rond de
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haard, waar een groot deel van het sociale
leven zich afspeelde. Rond de haard van
het derde claustrale huis liggen dan ook
met lelies versierde tegels, terwijl in de
middenas van die kamer patronen met
kleinere tegeltjes zijn aangetroffen.

Twee vloeren die qua structuur heel duide-
lijk van de hier aangegeven standaard
afwijken, werden in respectievelijk het
tweede en het vijfde claustrale huis van

de Maria-immuniteit aangetroffen. In het
tweede huis bevond zich een vloer van
grote gele en groene tegels in een dam-
bordpatroon met daarbinnen twee vierkan-
ten van afwijkende plavuizen (afb. 8). In
het vijfde huis lag een vloer van zwarte en
gele tegeltjes, die een groot overhoeks vier-
kant in een vierkante ruimte lijkt te hebben
gevormd. De hierdoor ontstane hoeken
zijn weer met kleine vierkanten opgevuld
(afb. 6). Zoals vrijwel al de Utrechtse vloe-
ren, stammen ook deze fraaie exemplaren
uit de eerste helft van de veertiende eeuw.
De eerste aanzet die leidde tot het ontstaan
van de ‘Utrechtse vloeren’ was echter al in
de dertiende eeuw gegeven.

De tegelproductie in de Bemuurde Weerd
Vrijwel alle tegels die in de ‘Utrechtse vloe-
ren’ zijn gevonden, werden gebakken in de
Bemuurde Weerd. Daar bevond zich al in
de dertiende eeuw een aantal ateliers waar
aardewerk werd geproduceerd. Bij enkele

van de (familie?)bedrijfjes werden naast

overblijfselen van de productie van vaat-

werk, ook restanten van de daktegel- en pla-
vuizenproductie gevonden’. Mogelijk is het
maken van de plavuizen begonnen als een
nevenactiviteit bij het produceren van het
vaatwerk, maar vormden de tegels al snel
het hoofdbestanddeel van de ‘output’. Het
belang van het aandeel van de tegelproduk-
tie in het keramiekcentrum blijkt onder
andere uit één van de aangetroffen ovens
die speciaal was ontworpen voor het bak-
ken van tegels (afb. 5).

Er kunnen drie typen tegels worden onder-
scheiden: plavuizen die egaal rood, geel,
groen of bijna-zwart zijn, plavuizen die
door middel van witte klei in de rode tegel
met een motief zijn versierd en tingegla-
zuurde en met de hand beschilderde tegels.
Al deze tegels werden in verschillende for-
maten gebakken (afb. 10).

Het meest veelvuldig komen de monoch-
room gekleurde tegeltjes voor die relatief
eenvoudig te maken waren en die de basis
vormen van de mozaiekvloeren. Eerst werd
een mal van circa 17.5 x 17.5 cm met klei
gevuld. Na het uit de mal kloppen van de
klei, werden de randen van de tegel langs
een pasvorm afgestoken. Dit gebeurde met
een breed mes, waarmee de overtollige klei
als het ware werd losgedrukt. Werden de
gedroogde tegels, voorzien van loodgla-
zuur, oxyderend gebakken, dan verkreeg
men een rode tegel. Door de toevoeging
van koperoxyde aan het glazuur, kregen de
tegels een vrijwel zwart oppervlak. Soms
bracht men, véér het glazuren op de tegels




een sliblaag van witte klei aan, waardoor de
tegel geel werd, terwijl in dat geval het toe-
voegen van koper in het glazuur een licht-
groen effect gaf.

In de mozaiekvloeren gebruikte men tegels
van verschillend formaat. Allerlei soorten
kleine tegeltjes verkreeg men door de
grote, nog ongebakken tegel met een mes
tot halverwege de dikte in te snijden. Na
het bakken kon men de tegel langs de zoge-
heten ritslijnen breken. Door allerlei ritspa-
tronen toe te passen kon men vierkante,
rechthoekige en driehoekige tegeltjes van
ieder gewenst formaat maken.

Om de nodige standaardisatie in de tegel-
formaten te krijgen, werden de tegels langs
vaste punten ingesneden. Deze waren uit-
gezet met behulp van de al eerder vermelde
pasvorm waarlangs de randen werden afge-
sneden. Door die houten vormen waren
rijen spijkertjes geslagen, er net doorheen.
Die lieten hun indrukken in de klei achter,
van waaruit vervolgens tot inritsen kon
worden overgegaan (afb. 1ob en ¢, pag. 60).
De kleinst aangetroffen plavuisjes waren
circa 1 x 1 cm. Het zal duidelijk zijn, dat
hoe kleiner de plavuisjes werden, hoe ver-
fijnder en tevens duurder de mozaiekvloer
uiteindelijk was. Vaak is dan ook te zien dat
een groot deel van de vloer met standaard

Afb.4 Maquette die de verstening van huizen in beeld
brengt. De voorheen houten huizen met een haard in
het midden van de vloer veranderen in stenen woningen
die een schouw tegen de muur en (soms) een plavuizen
vloer hebben.

Afb.5 Magquette van de vroeg veertiende-eeuwse pla-
vuizen/daktegeloven uit de Bemuurde Weerd. Recon-
structie door P.C. von Hout.

formaten is gelegd, terwijl specifieke, het
meest in het zicht liggende delen met een
fijner patroon zijn ingevuld. Het tweede
tegeltype is de slibversierde tegel: een rode
tegel met een gele versiering (afb. 11, pag.
67). Om deze tegels te maken werd in de
nog weke klei die uit de mal werd geklopt,
een stempel geduwd (afb. 12, pag. 67). Het
ontstane ondiepe reliéf werd met een papij
van witte klei opgevuld waarna de tegel
werd geschraapt. Na het glazuren en bak-
ken ontstond een rode tegel met een gele
figuur daarin. Ook de slibversierde tegels
werden vaak in kleinere opgedeeld. Als
basis diende een tegel van 17.5 x 17.5 cm,
zoals bij de monochrome tegels, maar
daarnaast kwam ook een maat van 11 X 11
cm voor. Veel van de versieringen zijn op
zichzelf staande figuren. Soms ook is per
tegel een deelpatroon aangebracht wat het
maken van een grotere voorstelling moge-
lijk maakte. De vloer in het tweede claustra-
le huis van de immuniteit van Sinte Marie
vormt daarvan een mooi voorbeeld (afb. 9).

De laatste tegelgroep is die van de tingegla-

zuurde tegels. Deze plavuizen werden met

een laag tinglazuur bedekt en vervolgens
met de hand beschilderd. Hierbij werd
vooral gebruik gemaakt van groen, zwart
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en/of een paarsachtige kleur. Het beschil-
deren van de tegels met de hand bracht
natuurlijk de mogelijkheid tot een grote
variatie in de versieringsmotieven met
zich mee (afb. 16, pag. 69). Deze fraaie
tegels komen alleen in de meest sjieke
vloeren voor en dan vaak op de goed zicht-
bare plaatsen. Zowel in de vloer van de
Dombkerk (afb. 13, pag. 68), als in die van
het voormalige claustraal huis Janskerkhof
16 (afb. 3) zijn talloze tingeglazuurde tegels
bekend.

De externe invloeden bij de tegelproductie
Het is opvallend dat er in Utrecht een grote
verscheidenheid aan tegels is geprodu-
ceerd. Niet alleen de technieken verschil-
len, maar ook bij de versieringsmotieven is
een groot aantal variaties aan te wijzen.
Het is dan ook niet onlogisch om er vanuit
te gaan dat de Utrechtse tegelbakkers zich
hebben laten inspireren door andere tegel-
bakkerscentra of dat er tegelbakkers van
elders naar Utrecht zijn gekomen. Het
gaat hier dan om buiten het huidige Neder-
land gelegen centra, waar al eerder dan in
Utrecht tegels werden gebakken. Een
bewijs voor de import van elders, zijn de

vondsten van tegeltjes, die gemaakt zijn

in het tegenwoordige Belgié, bij het vijfde
claustrale huis van de Immuniteit van
Sinte Marie, in de Paulusabdij en in de
vloer van Janskerkhof 16.Deze tegeltjes
zijn niet zoals die uit Utrecht van roodbak-
kende, maar van witte klei gemaakt. De
Belgische tegeltjes werden, ook door mid-
del van ritslijnen, per vier stuks uit één gro-
tere plavuis gehaald. Vaak zijn de tegeltjes
alleen geglazuurd en wel in de kleuren

okergeel, bruin of groen, maar soms zij

ze ook versierd met een rozet, twee vier-
kantjes of een verdeling in twee driehoeken
(afb. 10). De productie van deze tegeltjes
vond al in de twaalfde en dertiende eeuw in
Andenne plaats+. Het is voorstelbaar dat de
import van deze tegels de vraag naar meer
variatie in de lokale productie, die tot dan
toe bestond uit dikke grote groen en geel
geglazuurde tegels, heeft doen toenemen.

Een duidelijker voorbeeld van externe be-
invloeding zien we bij de productie van tin-
geglazuurde plavuizen. Uit onderzoek is
gebleken dat de techniek van dit soort
tegels vanuit het zuiden, via Frankrijk en de
Belgische kust in het begin van de veertien-
de eeuw in Utrecht arriveerde’. Het is mo-
gelijk dat een Utrechter deze wijze van ver-
sieren in het zuiden heeft geleerd, maar het
is waarschijnlijker dat een gespecialiseerde
glazuurder/schilder uit ‘den vreemde’ zich
in Utrecht heeft gevestigd. De techniek van
het tinglazuren is in onze streken na circa
1350 namelijk weer verloren gegaan, iets
wat wijst op het werk van één generatie.
Van een lokale traditie is in ieder geval geen
sprake. Bij twee bedrijfjes in de Bemuurde
Weerd zijn misbaksels van deze exclusieve,
kostbare tegels gevonden, zodat mag wor-
den aangenomen dat de vakman zijn dien-
sten bij meerdere tegelbakkers aanbood.

Afb.6 Een deel van de vloer van het vijfde claustrale huis
van Sinte Marie. Gezien het patroon en de sporen van
het muurwerk van de ruimte waarin deze vloer lag, is dit
waarschijnlijk een vierkante vloer geweest.




De ‘tiler’ van Pleshey Castle

Het rondtrekken van ambachtslieden
kwam in de veertiende eeuw waarschijnlijk
- veelvuldig voor, maar omdat ook handel
voor de verspreiding van producten zorgt,
kunnen hun bewegingen zelden op archeo-
logisch gronden worden getraceerd. Dat
was wel het geval met een Engelse ‘tiler’
die zijn werk in de Utrechtse Bemuurde
Weerd voortzette. Het bewijs werd geleverd
door een zeer specifieke afbeelding op slib-
versierde plavuizen, die zowel in Utrecht
als in Engeland bleken te zijn gemaakt.

In Utrecht werden de genoemde tegels
gevonden in het tweede claustrale huis van
de Immuniteit van Sinte Marie. In die vloer
lag een vierkant met tegels van 15 x 15 cm
met een versiering die, wanneer de tegels
aaneengesloten worden neergelegd, een
doorlopend motief vormt. Onderdeel van
dit patroon is het wapen van de familie Fitz
Walter uit East Anglia. Bij nader onderzoek
in Engeland bleek dat identieke tegels
gevonden waren in Pleshey Castle (in het
westen van Essex)®. Daar zijn ook enkele
misbaksels gevonden, zodat mag worden
aangenomen dat de tegels daar in de buurt
gemaakt zijn. Nu deze tegels eveneens bij
de Mariaplaats, in een verder van Utrechtse
tegels gemaakte vloer, opdoken, was het

de vraag of ze lokaal gemaakt dan wel
geimporteerd waren. Het baksel van de
tegels bood uitsluitsel. De in Pleshey Castle

gevonden tegels waren van een geheel
andere klei gemaakt dan de aan de Maria-
plaats gevonden exemplaren, die van lokale
klei gebakken waren.

Afb.7 De mozaiekvloer uit het derde claustrale huis van
Sinte Marie. De vloer die in situ is bewaard, vormt met
zijn overhoekse vierkanten, het fijnere tegelpatroon in
de centrale as en de versieringen rondom de haard een
goed voorbeeld van de ‘Utrechtse vloer’.

Afb.8 Het dambord patroon van de vloer uit de achter-
bouw van het tweede huis van de immuniteit van Sinte
Marie is een uitzondering. Het met slibversierde tegels
ingevulde vierkant bevat de ‘Engelse’ tegels.

Afb.9 Detail van de vloer uit het tweede claustrale huis
van Sinte Marie. Vier tegels vormen samen een kleine dan
wel een grote cirkel.
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Bij het zorgvuldig nazoeken van de mis-
baksels uit de Bemuurde Weerd bleken
daar inderdaad tegels te zijn geproduceerd,
die qua vorm en versiering identiek zijn
aan die van Pleshey Castle (afb. 11 en 14).
Gezien de herkomst van het familiewapen
en de in Engeland veel oudere traditie van
het versieren van tegels kan veilig worden
aangenomen dat de producent van de
tegels voor Pleshey Castle naar Utrecht is
overgestoken en hier zijn ambacht heeft
voortgezet. Deze opvatting werd bevestigd
bij het in detail bestuderen van de tegels,
waarbij bleek dat kleine aanpassingen van
het stempel hadden plaatsgevonden: waar

in Utrecht een dikke <tip op de tegels staat,

is in Engeland sprake van een klein rozetje.

Dit houdt - gezien de aard van de wijziging

- in, dat de mal na het gebruik voor de
tegels in Pleshey castle is aangepast, voor-
dat de in Utrecht gevonden tegels er mee
gemaakt werden.

De verhuizing van de ‘tiler’ naar Utrecht
kan zelfs tamelijk nauwkeurig worden
gedateerd. De tegels uit Pleshey Castle zijn
waarschijnlijk kort voor of in 1314 gemaakt,
zodat de in de Bemuurde Weerd gemaakte
exemplaren van na die tijd (maar van voor
circa 1350) moeten zijn.

De afzetmarkt

In Utrecht is, in vergelijking tot de rest van
Nederland, een zeer groot aantal mozaiek-
vloeren opgegraven. Een verspreidings-
kaart van de vloeren en tegels in en direct
om Utrecht toont aan dat de geestelijkheid
verreweg de grootste afnemer van tegels
was (afb. 17, pag. 70). Kerken, huizen in

de immuniteiten en kloostergebouwen zijn
onevenredig goed bedeeld met restanten
van mozaiekvloeren. De in de huizen
Rozendael en Drakenborch aangetroffen
vloeren vormen de uitzondering op de
regel: zij liggen in particuliere huizen van
rijke Utrechtse geslachten.

Bekijken we de verspreiding van Utrechtse

tegels buiten de stadsgrenzen, dan valt de

grote concentratie in Friesland op (afb. 18,
pag. 70). Blijkbaar zijn veel Utrechtse
tegels naar de Friese kloosters en kerken
geéxporteerd. Daarbij gaat het zowel om
de monochrome, als om de slibversierde
en de tingeglazuurde plavuizen. Omdat
een klein aantal tegels in Friesland afwijkt
van de Utrechtse, kan daar een (klein?)
lokaal produktiecentrum worden vermoed.
Naast de vondsten in Friesland, worden
her en der in Nederland nog wel eens

Afb.10 Verschillende tegels uit Utrecht. Tek. M. Snelle-
man. a: een tegel uit de vloer van het tweede claustrale
huis van Sinte Marie, b t/m s: in de Bemuurde Weerd
gemaakte tegels, waarbij b en ¢ de monochrome tegels
met gaatjes patronen en mogelijke verdeel lijnen weerge-
ven, d: een tegel die ook in Pleshey Castle voorkomt, t
t/m w: geimporteerde tegeltjes uit de omgeving van het
Belgische Andenne.




Utrechtse tegeltjes aangetroffen. Meestal
los, soms ook zonder context en zelden in
een vloer. Een fantastische uitzondering
hierop vormt de vloer uit de kerk van Heu-
kelum? (afb. 20, pag. 71). Deze zeer fraaie
vloer bevat alle tegeltypes die in Utrecht
gemaakt zijn. Wat de invulling van de vloer
enigszins doet afwijken van de standaard
‘Utrechtse’ vloer, is het voorkomen van
enkele grote cirkelpatronen van kleine, mo-
nochrome tegeltjes. In Friesland komen ze
ook voor, maar elders - dus ook in Utrecht -
zijn ze niet aangetroffen.

Patronen en versierde tegels

Zoals bij de beschrijving van de ‘Utrechtse
vloer” al is vermeld, liggen binnen de over-
hoeks geplaatste vierkanten van de stan-
daardvloer weer kleinere patronen. Sommi-
ge daarvan, zoals het dambordpatroon,
lijken zuiver decoratief te zijn. Soms zijn
de motieven van meer praktische aard. Zo
is in de vloer van een huis aan de Hekel-
steeg een ‘bord’ van het molenspel, een
populair middeleeuws spel, aangetroffen.
In de vloer van de kerk in Heukelum
bevindt zich, naast een molenspel, ook nog
een schaakbord (afb. 20, pag. 71). De mees-
te figuren hebben echter een symbolische
betekenis.

Afb.l| Enkele in Utrecht gevonden slibversierde tegels
uit de vroege veertiende eeuw.

Afb.12 De techniek van het maken en versieren van
tegels, zoals die vermoedelijk ook in de Bemuurde
Weerd is toegepast. De randen van de tegels werden
overigens bijgewerkt door er met een breed mes klei
vanaf te drukken. Het hier afgebeelde bijsnijden is niet
correct.

Gezien de periode waarin de tegels voorko-
men, maar vooral ook gezien de grote afna-
me door de geestelijkheid, hoeft het geen
verwondering te wekken dat de symboliek
over het algemeen christelijk is®.

Een opvallend symbool is het swastika-
teken dat in een vloer aan het Domplein is
gevonden en dat ook in de vloer van Jans-
kerkhof 16 is te herkennen (afb. 15 en 3).
Dit symbool, dat overigens ook buiten het
Christendom voorkomt, wordt veelal geas-
socieerd met het eeuwige leven.

De ‘fleur de lis’ komt zeer vaak voor. Deze
bloem wordt wegens zijn ‘zuiverheid’ veel-
vuldig met maagdelijkheid en de maagd
Maria geassocieerd. De leeuwen, die ook
vaak voorkomen, kunnen staan voor kracht
en koninklijke waardigheid, maar ook voor
wedergeboorte en op die manier voor
Christus zelf. Sterren wijzen op de godde-
lijke leiding. Ook de wijnranken, hazen,
herten etc. (afb. 10) kunnen christelijk
geinterpreteerd worden.

Een enkele keer is er sprake van een afbeel-
ding van andere aard. Zo is er een afbeel-

ding van een ridder te paard (afb. 19, pag.

71), die meer aan de adel dan aan het chris-
tendom refereert. Bovendien staat op een
tingeglazuurde tegel uit de Domkerk een
mythische figuur, die ook in min of meer
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Afb.13 Mozaiekvloer in de Domkerk. De complete vlioer
moet een onvoorstelbaar bonte aanblik hebben gegeven.
Afb.14a: Vijf tegelfragmenten uit Pleshey Castle. Tek.

P.J. Drury. Het fragment links boven is gelijk aan de op
afb.14b voorkomende tegel. De tegel midden boven
komt overeen met die van afb.|0d. Het exemplaar

rechtsboven is vergelijkbaar met dat van afb.10a. De
onderste twee tegels zijn in de vloer van Heukelum aan-
getroffen (helemaal rechtsboven), b: een misbakken tegel
uit de Bemuurde Weerd (daaronder), c: Het fragment
met het kopje komt uit Haskerdijken. Beide zijn identiek
aan een fragment uit Pleshey Castle (links).
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Afb.15 Versieringspatroon in de vorm van een swastika,

gevonden in de tuin van Domplein 4. b: tegel met een ‘wiel’ kort geleden als hergebruikt
Afb.16 Tingeglazuurde plavuizen. Deze met de hand materiaal aangetroffen in het Duitse Huis, (bovenste)
beschilderde plavuizen leenden zich uitstekend voor c-e tegels uit de Bemuurde Weerd. Het architectuur-
allerlei soorten afbeeldingen. fragment heeft wellicht deel uit gemaakt van een

a: tegels uit de Paulusabdij. Tek. A. Grolman (linksonder), tableau (daaronder).




9 Renau

dezelfde vorm op een slibversierde plavuis
voorkomt. De betekenis van deze, voor
Nederlandse tegels zeldzame afbeeldingen
is niet duidelijk (afb. 16). Ook zijn er por-
tretten van een man en van een vrouw die
op een tingeglazuurde tegel zijn geschil-
derd. In het klooster Mariéndaal, ten noor-
den van de Utrechtse binnenstad, is een

tegel met een portret van een monnik in

slibversiering gevonden?®. Van dit exem-
plaar, dat uit de dertiende eeuw kan date-
ren, is de plaats van productie onbekend.
De afbeelding roept een vage associatie op
met het portret van Bernard van Clairvaux,
de geestelijk vader van de Cisterciénzer-
orde, waartoe ook Mariéndaal behoorde.
De tegel lag in een muurnis in de zuidelij-
ke aanbouw van de kloosterkerk waar de
sacristie gezocht moet worden. Een aardige
afwijking in de betekenis van versierings-
motieven vormen de al genoemde, op
Engelse wijze versierde, in de Bemuurde
Weerd gemaakte tegels. In onze streken
wekten zij geen enkele associatie met
belangrijke adellijke families. Zij moeten
dus als louter decoratief bedoeld zijn.

Slot

Het mozaiek aan vragen achter de tegel-
vloeren is met het bovenstaande niet uit-
puttend beantwoord. Ongetwijfeld zullen
er nog niet behandelde aspecten in de vloe-
ren verborgen zitten, gegevens die in de
toekomst tevoorschijn zullen komen.
Het meest in het oog springende aspect
van de ‘Utrechtse vloeren’, namelijk de
schoonheid ervan, zal echter het belang-
rijkste blijven.

Afb.17 De verspreiding van vroeg veertiende-eeuwse
mozaiekvloeren en concentraties van tegels in Utrecht.
Tek. C.A.M. van Rooijen. De meeste vondsten zijn
gedaan in ‘kerkelijk context’.

Afb.18 De verspreiding van vroeg veertiende-eeuwse
mozaiekvloeren en concentraties van tegels in Neder-
land. Tek. C.A.M. van Rooijen. Buiten Utrecht blijken de
meeste vondsten ook in kerkelijke context te worden
gedaan. De concentratie in Friesland is opvallend.
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Appendix

Vindplaatsen van mozaiekvloeren in de gemeente Utrecht
met verwijzing naar de plaats waar ze gepubliceerd zijn
(zie ook literatuuropgave).

Burgerhuizen:

- Hamburgerstraat 25, C.L. Temminck Groll, ABKGU
1926-1972, 93-94

- Hekelsteeg, Rozendaal, T.J. Hoekstra, AKGU 1978-80,
38-44

- Oude Gracht | 14, Drakenburg, H. van der Wal, De
bouwgeschiedenis van het huis Drakenburg te Utrecht,
BKNOB 1975-2,71-79

Claustrale huizen:.

- Domplein 4, C.A.M. van Rooijen, ABKGU 1991-1992,
68-74

- Domsteeg 6, S. Fz. Muller, Oude huizen in Utrecht,
‘s-Gravenhage 1902.

- Janskerkhof 16, De Geer van Oudegein, De oorsprong
der stad Utrecht, uit de oorspronkelijke bronnen
geschreven, Utrecht 1875.

i
L
3
5

Afb.19 Slibversierde tegel met de afbeelding van een
ridder te paard. Deze zeer fraaie tegel dankt een groot
deel van zijn levendigheid aan het oogspleetje in de helm.
Afb.20 De zeer fraaie mozaiekvloer uit de kerk van
Heukelum. Opmerkelijk is de aanwezigheid van het
molenspel en een schaakbord.

- Mariaplaats, tweede claustrale huis, Van Rooijen en
Hoekstra 1996.

- Mariaplaats, derde claustrale huis, Van Rooijen en
Hoekstra 1996

- Mariaplaats, vierde claustrale huis, niet gepubliceerd.
- Mariaplaats, vijfde claustrale huis, Van Rooijen en
Hoekstra 1996.

- Wed 5/7, A.F.E. Kipp, ABKGU 1926-1972, 259-266

Kapittelkerken:

- Domkerk, Hoekstra en De Groot 1985.

- Janskerk, T.J. Hoekstra, AKGU 1978/1979/1980, 51-53
- Pieterskerk, Th.G. van Dijk, Archeologisch onderzoek
van de Dekenkapel van de St Pieterskerk te Utrecht,
Westerheem 1969, 289-297

Kloosters:

- Oostbroek, Vrouwenklooster (net buiten de gemeente
Utrecht), Van Rooijen en Hoekstra 1996.

- Paulusabdij, kloosterkerk, S. Fz. Muller, Oude huizen in
Utrecht, ‘s-Gravenhage 1902.

- Vredenburg, Johannieterklooster, T.J. Hoekstra, AKGU
1976/77 (deels niet gepubliceerd).







Visscherssteeg | 1/13; de geschiedenis van

de bouw, bloei, neergang en regeneratie




Masia plaate

Inleiding

Bouwhistorie is een sterk technische disci-
pline vol met geheimzinnige termen als
wormplaat, raveling en klezoor. Zo te zien
dus iets voor specialisten. Bouwhistorie

is - net als archeologie - echter ook een ins-
trument van de historische wetenschap. In
de ons overgebleven gebouwen is het verle-
den gestold, vaak onvolledig en beschadigd
en soms moeilijk van een betekenis te voor-
zien. Het is het werk van de bouw-
historicus de sporen te vinden, te onder-
zoeken en te interpreteren binnen het
gebouw zelf, maar ook in groter verband.
Deze inleiding gaat over de grotere verban-
den, de hoofdtekst over de details die bij
het leggen van die grotere verbanden
onmisbaar zijn.

Bekijken we het materiaal waaruit gebou-
wen zijn opgetrokken, dan zijn daaruit al
allerlei conclusies te trekken. Zo is handel
met ‘verre’ streken vast te stellen uit het
gebruik van natuursteen en bepaalde soor-
ten hout. Naarmate in meer gebouwen in
een stad eenzelfde soort natuursteen toege-
past werd, des te belangrijker is de handel
in die steen geweest. Wanneer er omstreeks
1300 in Utrecht geen enkelvoudige dennen
balklagen meer toegepast worden, maar
geleidelijk de samengestelde eiken moer-

Sehasl van v tol bas
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en kinderbint constructie opkomt, betekent
dat een wijziging in de houthandel. Het
gebruik van dure, geimporteerde bouwma-
terialen geeft de rijkdom van de opdracht-
gever van de bouw aan.

Een leien dak uit het Rijn- of Maasgebied
was niet voor iedereen weggelegd, een
natuurstenen gevel was nog duurder en
dan spreken we nog niet over een compleet
natuurstenen huis. Die zijn in Utrecht
hoogst zeldzaam. Daar liet men zijn rijk-
dom in de Middeleeuwen blijken door
grote huizen met fraaie baksteenarchitec-
tuur met bijvoorbeeld kantelen als symbo-
len van macht. Gebouwen blijven niet altijd
hun oorspronkelijke functie behouden.
Wonen werd gecombineerd met werken en
vice versa, grote huizen werden - hoe
modern - soms in delen opgesplitst en door
minder vermogenden bewoond en in een
enkel geval werden kleine huizen tot een
groot huis samengevoegd. Op deze manier
zijn door de resultaten van het bouwhisto-
risch onderzoek sociale veranderingen in
(delen van) de stad te traceren. De binnen-
afwerking van gebouwen geeft daarvan
eveneens goede voorbeelden. Die laat
bovendien de veranderingen in de mode
zien, zelfs in kleine huizen.

Van de inrichting en het gebruik van ge-

bouwen zijn - indien men er oog voor heeft

- vaak veel sporen bewaard gebleven.
Simpele slijtsporen op een plavuizenvloer
geven de belangrijkste looproutes binnens-
huis aan, terwijl de plaats van bijvoorbeeld
kasten en bedsteden juist door het niet
gesleten zijn van de vloer verraden wordt.
De wijze en de plaats van verlichting en
verwarming blijkt uit de vondsten van
kaarsnissen en van haarden en schoor-
steenkanalen in vele vormen.

Veel van de bovenvermelde verschijnselen

Afb.l De Visscherssteeg die zich splitst in een aantal
steegjes.

Afb.2 Visscherssteeg | 1/13. Deze foto markeert het
begin van het onderzoek, toen het huis nog in gebruik
was als pakhuis met bovenwoning. Tussen de twee
vensters van de verdieping zat een derde venster, dat in
de achttiende eeuw gehalveerd en in de negentiende
eeuw helemaal dichtgemetseld werd.







1 A.F.E. Kipp 1985, 176-177

zijn gevonden bij het bouwhistorisch
onderzoek in Visscherssteeg 9 tot 15 en
vooral in Visscherssteeg 11/13. Dit is een
microkosmos die velerlei veranderingen
vanaf de veertiende eeuw bevat. Dat het
bouwhistorisch onderzoek behalve aan
kennis over het verleden ook aan de toe-
komst bijdraagt, blijkt uit de zorgvuldige
restauratie van de panden g en 11/13.
Dit op basis van de gevonden sporen en
resten. Ook komende generaties zullen
van het resultaat kunnen genieten.

De Visscherssteeg

Honderd jaar geleden nog was de Vis-
scherssteeg, zo niet direct de toegang tot
de hel, maar in ieder geval de weg naar ver-
gelijkbare oorden met namen als Holle Bilt
en Reet van den Muur. De uitdrukking ‘Hij
woont tegenwoordig aan de Holle Bilt’ gaf
aan, dat de bedoelde persoon de laagste
sport van de maatschappelijke ladder had
bereikt.

Aan de oosteinde splitste de Visscherssteeg
zich in een aantal steegjes of sloppen, die
samen een patroon van een onbeholpen,
harkerige hand vormden (afb 1). Tussen de
vingers stonden rug-aan-rug gebouwde rij-
tjeshuizen, die een ongehoord hoog aantal

bewoners hadden. De kinderen die daar
geboren werden, kregen een wereldbeeld
dat lichtjaren ver verwijderd was van de
beleving van een kind dat aan de Nieuweg-
racht opgroeide. Halverwege de Visschers-
steeg, waar de bestaande huizen in zoveel
mogelijk woningen waren opgesplitst, was
de situatie niet veel beter.

Tijdens de bestuursperiode van burge-
meester Reiger (1891-1908) werd een begin
gemaakt met de sanering van dit buurtje
en ontstond het Visschersplein. Het restant
van de buurt werd in de loop van de tijd
aangevreten door incidentele kaalslag in
afwachting van de uitvoering van wel heel
rigoureuze plannen in de jaren ‘6o. De
bouw van de parkeergarage aan de Stro-
steeg, was daarvan de ‘veelbelovende aan-
zet’. Met de verandering van het stede-
bouwkundig beleid voor de binnenstad in
latere jaren kwam er echter een reconstruc-
tiemodel van de buurt dat voorzag in klein-
schalige woningbouw, waardoor de Vis-
scherssteeg uiteindelijk het aanzien van
een aantrekkelijke woonstraat kreeg.

Het complex Visscherssteeg 9 en 11/13
Voor de nieuwbouw sneuvelde nog een
enkel krot en dit lot was ook aan Visschers-
steeg 11/13 toebedacht. Als signaal tegen de
sloopplannen werd een bouwhistorische
opname van het pand gemaakt die resul-
teerde in een voorlopige beschrijving.'
Toen de onderhandelingen van de gemeen-
te met de eigenaar vastliepen, maakte de
(toen) student Jos van Bree gebruik van de
ontstane patstelling. Hij verwierf met een
hoger bod het huis met het doel dit van
oorsprong middeleeuwse huis te redden.
Toen de - nog in negentiende-eeuwse
omstandigheden levende - op de verdie-

ping wonende familie uiteindelijk een vol-

waardige woning toegewezen kreeg, kon

Afb.3 Visscherssteeg | 1/13. De oostmuur van de ver-
dieping van het voorhuis, waarin de gevel van het lagere
huis uit de eerste periode herkenbaar is (zie de schuine
rollaag rechts). In het midden is een dichtgezet rook-
kanaal te zien; rechts daarvan een dichtgemetselde deur
naar de spiltrap die in de vijftiende eeuw daarachter
stond. Over de metselwerkvulling van deze doorgang is




een omvangrijke en ongehaaste herstel-
operatie starten.

De nieuwe eigenaar vatte daarbij het her-
stellen zeer letterlijk op. Veel ervan gebeur-
de in zelfwerkzaamheid en pas na uitvoeri-
ge afweging. Nu, na jaren, blijkt er uitein-
delijk toch heel wat gebeurd te zijn en
wordt een produkt zichtbaar van een zeer
doordachte wijze van restaureren. Het
wonderlijke, maar bij nader inzien volko-
men begrijpelijke, is dat het huis stap voor
stap aan soliditeit terug won. Dat kwam
door uit te gaan van maximaal behoud van
oorspronkelijk materiaal en door grondige
analyse en herstel van de oorspronkelijke
opzet van het huis. Dat hield niet alleen het
moeizaam uitgraven van de kelders en het
herstel van de gewelven daarvan in, maar
ook het repareren van de op alle mogelijke
en onmogelijke manieren doorbroken
gevels.

Vooral de achtergevel was in de loop van
de tijd een groot deel van zijn stabiliteit
kwijtgeraakt door het wijzigen van schou-
wen en rookkanalen, het inhakken van ven-
sters en de sloop van de keldergewelven.
Zowel horizontaal als verticaal buikte de
gevel decimeters uit: voor iedere aannemer
was hij rijp voor sloop. Door een aanpak
per vierkante meter en de terugkeer naar
de oorspronkelijke opzet staat de gevel

weer zoals het hoort. Zo kregen bijvoor-

beeld de rookkanalen, in combinatie met
de schouwen, weer een functie als een
soort ‘holle steunbeer’.

Een bijkomend voordeel van deze aanpak -
die in een geheel ander tempo dan die van
de reguliere bouw plaatsvond - was dat het

onderzoek naar de bouwgeschiedenis zoda-

nig uitgevoerd kon worden, dat er nauwe-
lijks iets van de informatie aan de aandacht
kon ontsnappen. Bovendien werd er geen
onderdeel aangepakt, voordat alle bouwhis-

het spoor te volgen van de spiltrap, die na het afsplitsen
van het buurhuis aan deze kant van de muur is geplaatst.
Rechts zit de toegang naar de hoger gelegen verdieping
van het achterhuis.

Afb.4 Visscherssteeg | 1/13. De belangrijkste middel-
eeuwse bouwfasen van Visscherssteeg 9, | 1-13 en |5
(tek. Bart Kliick).

torische consequenties duidelijk waren.
Het beeld dat uit al deze informatie oprijst
over de oorspronkelijke toestand van het
bouwwerk en over de status die het huis
eeuwenlang gehad moet hebben, wijkt
sterk af van de desolate, verpauperde toe-
stand van kort geleden.

Het evenwijdig aan de straat gelegen voor-
huis zag er bij het begin van de restauratie-
werkzaamheden aan de buitenzijde uit als
een vervallen pakhuis met onderkomen
bovenwoning (afb 2). Een indruk, die bin-
nen alleszins bevestigd werd . Sinds 1921
was de binnenplaats langs het voorhuis en
langs het haaks daarop aansluitende ach-
terhuis met een plat dak overdekt. Deze
ruimte was ten behoeve van een bergplaats




2 M. Montforts e.a. 1982,
75-83-

3 Dit type woning vertoont
sterke verwantschap met
(resten van) de huizen nrs
8-10 en 34-36/38 die in de in
1386 aangelegde Zilverstraat
zijn onderzocht. Zie Kliick
1883, 140-145.

door middel van forse doorbraken één
geheel met de begane grond van het voor-
huis geworden en - na de sloop van de kel-
dergewelven - ook met die van het achter-
huis. Verder was er een doorbraak gemaakt
tussen het linker deel van het voorhuis en
het achterhuis. Een dunne, houten vloer
scheidde de onverwarmde benedenruimte
van de bovenwoning, waar de ruime toe-
passing van zachtboard het tekort aan
wooncomfort moest verdoezelen.

Tijdens de restauratie van Visscherssteeg
11/13 kreeg ook Visscherssteeg 9 een nieu-
we eigenaar, die - zoals van een bioloog ver-
wacht mag worden - evenals zijn buurman
oog had voor het historisch belang van de
middeleeuwse resten in zijn in 1893 ver-
nieuwde, dubbele woning. Anders dan zijn
buurman nam hij in een rap tempo de res-
tauratie-werkzaamheden ter hand en ver-
bouwde daarbij zijn pand tot één woon-
huis. De resultaten van het archeologisch-
bouwhistorisch onderzoek in beide panden
wijzen op een gelijktijdige oorsprong van
de nrs g en 11/13.

In het volgende zal eerst op deze gemeen-
schappelijke oorsprong worden ingegaan.
Daarna zal vooral de bouwgeschiedenis van
11/13 worden gevolgd. Het zeer uitvoerige
onderzoek naar deze geschiedenis heeft
onder meer geleid tot een reeks documen-
tatie tekeningen, die aan het eind van dit
artikel alle zijn opgenomen (afb 13a t.m.
13s). In een latere fase speelde ook Vis-
scherssteeg 15 een rol als deel van het com-
plex aan woningen.

Het omstreeks 1980 voor nieuwbouw ges-
loopte restant daarvan kon echter niet bij
het archeologisch onderzoek vooraf betrok-
ken worden?, zodat het verhaal van dit
bouwdeel uit de belendingen afgeleid moet
worden.

De oudste fase: twee woningen onder

één dak

De geschreven bronnen maken in een
transportakte uit 1380 voor het eerst mel-
ding van de ‘Visschersstege’. Tot dat jaar
had Heijnric Pellecussen ‘alle die hofste-
den [erven] geheten Visschersstege binnen
Vtrecht’ in leen van de heren van IJssel-
stein. Zij gingen in 1380 - kennelijk in ver-
band met zijn overlijden - onder dezelfde
condities over naar zijn neef Jan van
Hamersteijn. Uit de vermelding in het
leenboek van IJsselstein valt niet op te
maken of de erven bebouwd waren, maar
wat in de nrs 9 en 11/13 onder- en boven-
gronds als oudste periode is aangetroffen,
past alleszins in het laatste kwart van de
veertiende eeuw.

Het meest opvallend kwam deze oudste
bouwfase in beeld bij het onderzoek van
de oostgevel van het voorhuis van nr 11/13
(afb 3). Daarin was de oorspronkelijke top-
gevel nog volledig aanwezig tot en met de
rollagen waarmee de oude gevelhellingen
waren afgedekt. Bovendien was de afteke-
ning van een haard met rookkanaal
bewaard gebleven. Het was de gevel van
een éénlaagshuis, dat is een huis met een
begane grond en een kap. Het huis strekte
zich uit tot de gemeenschappelijke muur
met nr 9 en lag met zijn lange gevel aan de
straat (afb 4). Het was symmetrisch in twee
kamers verdeeld. Ook de westelijke kamer
had een haard. De westgevel, waarin de
sporen van deze stookplaats werden aange-
troffen, bevat eveneens de oorspronkelijke,
veertiende-eeuwse gevel, maar deze eindig-
de lager dan die in de oostmuur: het veer-
tiende-eeuwse zadeldak heeft 6ver deze

gevel doorgelopen. Dit feit geeft aan dat het

huis eens één geheel met de veertiende-
eeuwse voorganger van nr 9 vormde.
Dit buurhuis had oorspronkelijk dezelfde

Afb.5 Visscherssteeg | 1/13 in 1972. Op de voorgrond -
met gedeeltelijk afgeplat dak - het achterhuis. Naast het
haaks daarop staande voorhuis is het restant van nr 15
te zien, dat bij de vijftiende eeuwse opzet van nr | /13
hoorde. Helemaal links is de negentiende eeuwse versie
van nr 9 zichtbaar.




maat en indeling als de oudste fase van

nr 11/13: een symmetrische verdeling in
twee kamers, die beide door een haard -
respectievelijk in de oost- en de westmuur -
verwarmd werden. De westgevel van nr ¢
vertoonde nog net de resten van het begin
van een trapgevel. Deze afwijking ten
opzichte van de vorm van de oostgevel van
nr 11/13 is niet zo verwonderlijk als men
bedenkt dat beide huizen gebouwd zijn op
een van oorsprong vanaf de Springweg
beginnend perceel, dat in die tijd waar-
schijnlijk grotendeels onbebouwd was. Een
representatief ‘gezicht’ aan de kant van de
‘hoofdstraat’ is dan logisch. Deze trapgevel
is gebouwd op een grote funderingsboog.
Een dergelijke boog onder de achtergevel
loopt door tot onder de achtergevel van nr
11/13, waarmee de gelijktijdige oorsprong
van beide huizen nog eens bevestigd wordt.
In de langsgevels van nr 11/13 was -
ondanks de doorbraken uit de negentiende
en twintigste eeuw - nog voldoende veer-
tiende-eeuws metselwerk aanwezig om een
paar essentiéle vaststellingen te kunnen
doen. Behalve de nog traceerbare oude
borstwering op de verdieping was in de
huidige voorgevel één hoek met één boog-
steen van de oudste ingang bewaard geble-
ven en in de fundering van de tegenwoordi-
ge achtergevel kwam de drempel van de
oudste achterdeur tevoorschijn. Vlak daar-
bij werden in de ondergrond ongeglazuur-
de plavuizen van 21,5 x 4 cm gevonden, die
weliswaar verrommeld waren, maar waarin
toch een vloerfragment in diagonaal
patroon herkenbaar was. Deze vloer grens-
de aan een in de oostelijke haard aangetrof-
fen rest van een stookvloer in moppen.

Het hele perceel bleef in ieder geval tot de
tweede helft van de vijftiende eeuw onge-

deeld eigendom.

Uit het leenregister van Ijsselstein kan

namelijk afgeleid worden dat de ‘hofste-
den’ in de Visscherssteeg in 1470 - nog
steeds als leen van de Heer van IJsselstein -
in handen waren van de heren van het
Huis te Veen.

De tweede fase: bouw van het achterhuis
en de eerste verbouwing van het voorhuis
van Visscherssteeg 11/13

In de eerste helft van de vijftiende eeuw
werd nr 11/13 uitgebreid met een vierkant
achterhuis van 5 x 5 m binnenwerks; het
was gedeeltelijk onderkelderd en voorzien
van een verdieping. Het achterhuis steekt
half voorbij het voorhuis naar het oosten
uit, waardoor zoveel mogelijk van de
achtergevel van het voorhuis voor licht en
toegang vrij bleef (afb 5).

De kamer op de begane grond had niet
alleen een royale lichttoevoer via de ven-
sters in de westgevel - achtereenvolgens
een kruisvenster, een kloostervenster en
het bovenlicht van de deur - maar ook de
ochtendzon kon ruim naar binnen schijnen
door een kruisvenster in de oostmuur. Of
daarbij de glans van een geglazuurde tegel-
vloer oplichtte, is niet meer vast te stellen.
De haard in de zuidmuur stond niet cen-
traal, maar rechts van de as van de muur,
terwijl de haard op de verdieping links van




die as geplaatst was. Daarmee was op de
begane grond de zuidoosthoek de aangewe-
zen plaats voor een bed. Later is daar in de
oostmuur een nis of een doorgang gehakt.
Op de verdieping bevindt zich in dit deel
van de oostgevel een dichtgemetseld ‘deur-
tje’ van een bescheiden maat (165 x ruim
60 cm). ledere aanwijzing voor een aan-
bouw ter plekke ontbreekt echter. Een der-
gelijke verbinding zou hoe dan ook uiterst
onpraktisch geweest zijn, temeer daar de
onderzijde van het ‘deurtje’ 25 cm boven de
vloer ligt. In plaats van als een doorgang
moet het eerder als een laaddeurtje
beschouwd worden, dat wellicht gediend
heeft om turf naar binnen te hijsen. Het
afsluitende luik heeft rechtsom naar bin-
nen gedraaid. Of er één of twee vensters in
de westgevel en mogelijk ook een venster
in de zuidgevel geweest zijn, valt door een
verbouwing in de late vijftiende eeuw niet
meer na te gaan.

Het voorhuis behield bij deze uitbreiding
zijn hoofdvorm, maar binnen de muren
werd ingrijpend verbouwd. De belangrijk-
ste ingreep was de vergroting van de ooste-
lijke kamer tot een vierkant vertrek door
het bouwen van een nieuwe dwarsmuur.
Daarvoor moest de oude ingang aan de
kant van de steeg worden dichtgemetseld;
hij werd vervangen door een nieuwe toe-
gang in het hart van de gevel. In de veer-
tiende-eeuwse situatie kwam men in de
westelijke kamer binnen. Na de verbou-
wing bevond de ingang zich in de oostelij-
ke kamer, waar hij ongetwijfeld door een
houten portaaltje van de rest van de kamer
afgeschermd werd. Resten van de vloer uit

Afb.6 Visscherssteeg | 1/13. Het noordelijk kelderdeel met links het trapje naar het
voorhuis en rechts de verbinding met het zuidelijke kelderdeel. Op de voorgrond
(door een lamp beschenen) de minstens 4 meter diepe waterput.

Afb.7 Visscherssteeg | 1/13. De drie nestkasten die in de zuidmuur van de verdieping
van het achterhuis gevonden zijn.

Afb.8 Visscherssteeg | 1/13. Jos van Bree bij het herstel van de |5e eeuwse kap van zijn
achterhuis. De sporen die de kaphelling vormen, rusten op de horizontale muurplaat.
Door ze met korte balkjes te verlengen kon het dakvlak tot over de muur heen worden
getrokken, zodat een dakgoot niet nodig was. Twee van deze zogenaamde aanlopers
zijn op de achtergrond zichtbaar.

deze tweede periode tonen een beeld dat bij
een representatief vertrek past: er lagen

groenachtig-zwarte en gele geglazuurde

plavuizen van 13 x 13 cm, die oorspronkelijk
in een geblokt, diagonaal gelegd patroon
lagen waar omheen een rand van drie pla-
vuizen breed lag. De stookvloer bestond uit
ongeglazuurde of geheel afgesleten plavui-
zen, die wellicht de beste exemplaren uit de
veertiende-eeuwse vloer waren.

De kamer kreeg zijn daglicht - behalve via
het bovenlicht boven de deur - door één
kruisvenster in de noordgevel. De aanwe-
zigheid van het achterhuis verhinderde
grotendeels de lichttoetreding via de ach-
tergevel: alleen het bovenlicht van de ach-
terdeur kon het zonlicht nog binnen laten.
Deze achterdeur was ten opzichte van zijn
veertiende-eeuwse voorganger iets verscho-
ven om ruimte te maken voor een trapje
voor de ingang in de westgevel van het
nieuwe achterhuis. Dit was op dat moment
de enige toegang naar de begane grond van
het achterhuis, die vanwege de gedeeltelij-
ke onderkeldering op een hoger niveau lag.
Aanvankelijk was er geen directe verbin-
ding tussen het achterhuis en de nieuwe,
vierkante kamer in het voorhuis. Wel was
er oogcontact mogelijk via een spleetvor-
mig venstertje. Daaronder was - en is nu
weer - de toegang naar de kelder.

De verdieping van het achterhuis was via
een klein trapje wel rechtstreeks toeganke-
lijk vanuit het voorhuis, namelijk vanaf de
zolder (nu verdieping). De plaats van de
trap naar de verdieping van het voorhuis is
door de latere verbouwingen niet meer te
bepalen.




In de westelijke kamer werd een nieuwe
haard gemaakt tegelijk met het vernieuwen
van de haard van nrs ¢ aan de andere zijde
van de muur. Platte eiken balken staken
door de gemeenschappelijke muur om ter
weerszijden een schouwboezem (=rook-
kap) te ondersteunen. Het gemeenschap-
pelijke rookkanaal stak door het doorgaan-
de dak van de nr g en 11/13 heen.

De westelijke kamer van het voorhuis van
nr 11/13 zal via een kruisvenster, zowel in
de noord- als in de zuidmuur, licht gehad
hebben. Mogelijk was dit vertrek onder
andere als keuken in gebruik. Dat was
vanaf de late veertiende eeuw vermoedelijk
ook het geval met de westelijke kamer van
nrg.

Een merkwaardige vondst was een gemet-
selde goot onder de vroeg vijftiende-eeuw-
se vloer van de oostelijke kamer van nr
11/13, die - langs de scheidingswand - van
de zuidgevel naar de noordgevel liep.
Omdat beide muren enigszins gezakt zijn,
is de richting van het oorspronkelijke
afschot niet meer vast te stellen, maar
omdat hij onder de vroegere drempel van
de voordeur uitkwam, is het waarschijnlijk
een afvoer voor overtollig regenwater van
de binnenplaats naar de straat geweest.
Menige rat zal deze afvoer als een handige
passage gebruikt hebben. De goot was
afgedekt met bakstenen en plavuizen.
Vooral de laatste laten een interessante,

vroeg vijftiende-eeuwse variatie zien.

Behalve geglazuurde plavuisjes van 13 x 13
cm - zoals die van de er boven gelegde vloer
-lagen er tegels van 18 x 18 x 4 cm, 23,5 X
23,5 x 4 cm en zelfs van 28 x 28 x 5 cm.

Een brand in 1472? groot herstel en uit-
breiding Visscherssteeg 11/13 19-26
Uit de resultaten van dendrochronologisch
onderzoek is komen vast te staan dat al het
houtwerk van de kappen en de balklagen
van het voor- en achterhuis kort na 1472
vervangen is*. Het is niet onwaarschijnlijk
dat Visscherssteeg 11/13 in die tijd door een
brand werd getroffen en weer is hersteld,
waarbij tegelijkertijd een ingrijpende ver-
bouwing werd uitgevoerd. De opdrachtge-
ver kan Jan van Veen zijn geweest van het
Huis te Veen ter plaatse van Blauwkapel,
die zoals al eerder aan de orde is geweest,
volgens het leenregister van I]sselstein in
14770 de ‘hofsteden’ in de Visscherssteeg
nog ongedeeld in leen had van de Heer van
IJsselstein.

Dat gegeven zegt overigens niets over wie
de bewoners van de verschillende huizen
in de steeg waren.

Bij het achterhuis ligt de grens tussen het
oude en het vernieuwde metselwerk van de
muren op 134 cm boven de vloer. Aan de
buitenzijde is in de gevel op deze hoogte
een verandering in metselverband bij de
hoeken te zien. Binnen is tot deze hoogte
een afgehakte wang van de vroeg vijftiende-
eeuwse schouw op de verdieping aanwezig.
Bij zijn bouw in de vroege vijftiende eeuw
was, zoals gezegd, het achterhuis slechts
voor ruim de helft onderkelderd. Bij de ver-
bouwing werd deze kelder uitgebreid.
Daarvoor werden de grondbogen van de
fundering, die bij het uitgraven tevoor-
schijn kwamen, met metselwerk opgevuld,
zodat een gesloten muur ontstond. Het ton-

4 D.J. de Vries, 1990-3,



82

5 Spreidsel: een stofdichte
constructie van slechts enkele
mm dunne, gezaagde platen
eikenhout, die op de kinder-
binten aangebracht werden
om de bovenliggende vioer-
planken aan het zicht te ont-
trekken.

gewelf van de nieuwe kelder lag lager dan
dat van de oude, dat aan de nieuwe hoogte
werd aangepast. Hoewel de kamer boven de
kelder hoger lag dan die van het voorhuis,
werd nu toch een directe verbinding tussen
deze twee vertrekken aangelegd.

In het voorste gedeelte van de kelder bleek
een oorspronkelijke waterput te zitten

(afb 6). Het uitgraven van deze 4.50 m
diepe put maakte in de herstelde kelder op
slag een einde aan de permanente overlast
van opwellend regenwater. Behalve de
teruggevonden en herstelde toegang van-
uit de kelder naar het voorhuis zijn er ook
aanwijzingen voor een verbinding met nr
15 aangetroffen. De voorste kelder kon ver-
licht worden door kaarsen of olielampjes,
die in twee daarvoor uitgespaarde nissen
gezet konden worden. Een daarvan was -
zeer praktisch - meteen naast de kelder-
trap en schuin boven de waterput te vin-
den. Voor een bezoek aan de achterste kel-
der kon men beter wachten tot het daglicht
door een venstertje aan de kant van de bin-
nenplaats scheen.

De 3.40 m hoge kamer boven de kelders
had nu geen rechtstreekse verbinding met
de binnenplaats meer. De buitendeur
werd door een even breed venster vervan-
gen. Wel is er een deur in de schuin tegen-
overstaande hoek aangetroffen, evenals
het restant van een bijbehorende kaarsnis.
In dezelfde oostmuur waarin deze uitgang
zat, werd het venster uit de voorgaande

bouwfase dichtgemetseld. Een nieuw,

klein venstertje rechts van de moerbalk liet
het licht van de ochtendzon door. Volop
licht kwam binnen door de behouden

gebleven vensters in de westgevel. In het
midden van de blinde zuidgevel werd een
nieuwe haard geplaatst, die later te grof is
weggehakt om zijn oorspronkelijke vorm
nog te kunnen herkennen. De kamer
kreeg witgekalkte wanden met een zwarte
plint en een rood/zwarte bies langs het
plafond. Door de twintigste-eeuwse sloop
van de keldergewelven was ieder spoor van
de vijftiende-eeuwse vloer verdwenen.

Het is niet onlogisch dat er een zelfde
soort plavuizenvloer als die in de voorka-
mer gelegen heeft (afb 10). Het plafond
bestond uit blank eiken moer- en kinder-
binten en spreidsels.

De 3 m hoge kamer op de verdieping had
eenzelfde plafond. Deze kamer kreeg zijn
licht via een kruisvenster in de westmuur,
een kloostervenster in de zuidmuur en één
in de oostmuur. Vlak naast dit laatstge-
noemde venster bleef het laaddeurtje
gehandhaafd. In de noordoosthoek van
deze kamer zijn sporen van een bedstede
gevonden. Daar zat ook - in de oostmuur -
een kleine nis. Ook op de verdieping
waren de sporen van een vijftiende-eeuwse
haard rudimentair. Dat er werkelijk sprake
was van een haard en niet slechts van een
rookkanaal, blijkt uit het ruim bemeten
raveelvak in de vloerconstructie: dat wijst
op de aanwezigheid van een (stook)gewelf
met stookvloer.

Links van de haard zijn in de muur drie
nestkasten teruggevonden. Een ervan was
in het metselwerk van de oudere fase inge-
hakt, de twee andere waren in het laat-vijf-
tiende-eeuwse muurwerk meegemetseld.
De holtes hadden een invliegopening aan




de buitenzijde. Aan de binnenzijde was
een ruimere opening vrijgelaten, groot
genoeg om er een hand door te kunnen
steken. Deze nestkastjes kunnen als pro-
viandkastjes beschouwd worden: wanneer
men zijn tijd afwachtte - en tevens goed op
de geluiden lette - kon men op een
geschikte avond z6 een handvol vliegvlug-
ge jonge spreeuwen pakken en met een
beetje geluk een oudervogel erbij. Dat
leverde een aardig potje vlees op. Een zo
leeggehaald nest werd waarschijnlijk vrij
snel weer door een ijverig vogelpaar bezet,
waardoor de bewoners van het huis gerui-
me tijd uit de muur konden eten (afb 7).
De zolder boven deze kamer is bereikbaar
vanuit het voorhuis en heeft geen borstwe-
ringen. Het enige, eiken spant heeft daar-
om rechte spantbenen. Het zadeldak stak
aan beide zijden een stuk over de muren
heen. Daarvoor waren op de muurplaat
naast de sporen steeds korte balkjes gespij-
kerd. De naaldhouten sporen waren te
licht om deze balkjes, zoals gebruikelijk,
op het benedeneinde van de sporen te
bevestigen (afb 8).

Zowel aan de noord- als aan de zuidzijde
sloot de kap op een met rollagen afgedekte
tuitgevel aan. De noordgevel heeft boven de
toegang naar de zolder een royale luikope-
ning. In de zuidgevel waren aan de hand
van het verhakte metselwerk met enige
moeite de oorspronkelijke zoldervenster-
tjes ter weerszijden van het rookkanaal te
reconstrueren.

In het achterhuis werd dus veel veranderd,
maar de meest ingrijpende wijziging bij
deze verbouwing vond in het voorhuis van
nr 11/13 plaats, dat met een verdieping ver-
hoogd werd. Op de begane grond, op de
verdieping en op de zolder werden verbin-
dingen in de oostgevel gemaakt: uit het
ontbreken van een daarvoor geschikte ope-

Afb.9 Visscherssteeg | I/13. De noordmuur van het ach-
terhuis, vanaf de verdieping gezien. Via een hoge opening
in deze muur was er een verbinding met de verdieping
van het voorhuis én tussen de zolders van beide bouw-
delen. De opening in het balkenrooster (de zoldervloer is
tijdelijk verwijderd) was bedoeld voor een trapje dat op
het verdiepingskozijn rustte.

ning in de balklagen valt af te leiden dat de
trap in deze fase niet in nr 11/13, maar in nr
15 gestaan moet hebben! Dat betekent dat
de vierkante kamer van het voorhuis en de
opkamer in het achterhuis, evenals de daar
boven liggende kamers, aantrekkelijke, rus-
tige kamers bleven of werden. Alleen op de
verdieping van het voorhuis stond in de
zuidoosthoek een klein steektrapje om op
de verdieping van het achterhuis te kunnen
komen. De verbinding tussen de beide zol-
ders werd gevormd door een laddertrapje
dat in een raveling van de balklaag van de

zolder van het achterhuis paste (afb 9). Eén

boom van dat trapje is - hergebruikt - in een
balklaag van het voorhuis teruggevonden.
Op dit punt wreekt zich het feit dat de res-
ten van nr 15 - voorafgaand aan de nieuw-
bouw uit 1982 - niet onderzocht konden
worden. Het is namelijk mogelijk dat er
voor de verbouwing uit kort na 14772 een
traptorentje gemaakt is in de hoek van de
oostgevel van het voorhuis en de noordge-
vel van het achterhuis. In een latere fase
kwam daar een klein huisje op een vierkan-
te plattegrond voor in de plaats.

Omdat de oostelijke gevel van het voorhuis
van nr 11/13 in zijn veertiende-eeuwse fase
de eindgevel van een éénlaagshuis was,
kon daar hoogstens een ander éénlaags
buurhuis tegenaan gebouwd worden. Bij
de verhoging uit kort na 1472 bleef het in
de verhoogde situatie een eindgevel, com-
pleet met rollagen op de gevelhellingen.
Links van het verhoogde en wat verbrede
rookkanaal werd een zoldervenstertj
gemaakt. De spiltrap werd naar boven
doorgetrokken en stak boven het éénlaags
buurhuis (nr 15) uit.

Al met al was dit vernieuwde huis uit ca
1475 met zijn L-vormige of T-vormige plat-
tegrond een mini-uitvoering van het toen
bij de elite zo populaire huistype met twee,

Afb.10 Visscherssteeg | 1/13. Detail van het bewaard
gebleven vloerfragment van circa 1475 met een zigzag-
patroon van okergeel en zwart geglazuurde plavuizen,
omzoomd met een blokrand.




6 Bart Kliick, 1995, 38, 40

haaks op elkaar aansluitende vleugels met
een traptoren in de binnenhoek (afb 12).
Van de vloer die toen in de vierkante, ooste-
lijke kamer van het voorhuis gelegd werd,
is nog een flink stuk terug gevonden. De
vloer bestond uit (oker)gele en zwarte pla-
vuisjes van 9,5 x 9,5 x 3,4 cm die - binnen
een geblokte band - in diagonale richting in
een patroon van gele en zwarte zigzagban-
den gelegd waren (afb 11). Dit is hetzelfde
patroon dat in 1475 bij de bouw van de
grote vleugel van de woning van de land-
commandeur van het Duitse Huis werd
toegepast. Een tweede opvallende parallel
met dat gebouw is het feit dat, zowel op een
strijkbalk-console van het achterhuis, als
op een groot aantal plaatsen in de kap van
de commandeurswoning, een grote, inge-
ritste W voorkomt®. Het ligt voor de hand
aan dezelfde timmerman of aan dezelfde
houtleverancier te denken.

De wanden van de beide vertrekken op de
begane grond van het voorhuis waren wit-
gekalkt. Zij hadden een zwarte plint en een
sierrand met een smalle zwarte en rode bies
bij het plafond. Het plafond zelf bestond -
net als dat van de verdieping - uit moer- en
kinderbinten met spreidsel, alles van blank
eiken. Een aantal sobere sleutelstukken met
peerkraal is nog steeds aanwezig.

Omdat bij deze verbouwing een rechtst-
reekse verbinding - naast de kelderingang -

naar het achterhuis gemaakt werd, kon de
buiteningang van het achterhuis vervallen
en daarmee het bijbehorende trapje. Er
kwam nu ruimte vrij om de achterdeur van

het voorhuis op te schuiven, zodat er plaats

was voor het aanbrengen van een klooster-
venster in de zuidgevel dat - samen met het
venster boven de deur - het zonlicht binnen
liet. De bovendorpel (latei) van dit deurko-
zijn is, compleet met gaten waarin dief-
ijzers (tralies) hadden gezeten, teruggevon-
den. Aan de noordzijde kwam via een
kruisvenster een koelere lichtkleur binnen.
In deze kamer zal de haard als belangrijk-
ste element ongetwijfeld enige vorm van
versiering gehad hebben, die in overeen-
stemming was met de luxueuze vloer. Er
restte slechts een aftekening in de muur.
Een ter hoogte van de boezem van de haard
zittende nis, waarvan een dichtgemetseld
restant teruggevonden is, was waarschijn-
lijk bedoeld als kijkgat vanaf de achter de
muur aanwezige spiltrap.

Ook vanuit het achterhuis kon op gelijk-
soortige wijze een blik in de voorkamer
geworpen worden.

In het aangrenzende, westelijke vertrek
was bij de verbouwing uit ca.1475 een
nieuwe schouw gemaakt, waarschijnlijk
gelijktijdig met de vernieuwing van de
haard in nr 9 aan de andere kant van de
muur. De smalle wangen van deze schouw
werden gevormd door op hun kant gemet-
selde moppen. Zo ontstond een effect dat
doet denken aan de kostbare natuurstenen
wangen, die ook dun zijn.

Bij deze of bij een voorgaande verbouwing
werd in de noordwesthoek een klein (voor-
raad)keldertje uitgegraven, waarvoor een
venster of een luik in de voorgevel gemaakt
werd. Dit maakt het waarschijnlijk dat het
westelijke vertrek als keuken gebruikt
werd. Een kruisvenster in de voor- en ach-

Afb.I'| Visscherssteeg | 1/13. Het achterhuis in 1997.
De restauratie is nu bijna voltooid.

Afb.12 Visscherssteeg | 1/13. Opengewerkte recon-
structie van de beschreven huizen met de toestand van
omstreeks 1475 (tek. Bart Kliick).




tergevel zorgde voor voldoende licht.

Voor de rookkap van de schouw had men
niet een simpel raveelvak in het plafond
uitgespaard, maar de ‘strijkbalk’ op enige
afstand van de muur gelegd. Dat was onge-
twijfeld gedaan om tegendruk te geven aan
een gewelfje waarop de stookvloer van een
schouw op de verdieping rustte. Deze
haard was de enige waarover de nieuw toe-
gevoegde verdieping van het voorhuis
beschikte. Mogelijk bestond deze ver-
dieping uit één groot vertrek dat vanaf de
aangebouwde trap tegen de oostgevel toe-
gankelijk was. Het is echter ook mogelijk
dat de ruimte door een houten wand in
tweeén was gedeeld. De verdieping had in
zijn voorgevel drie vensters en in zijn ach-
tergevel twee. Daar zat - dicht bij de westge-
vel - bovendien een luikopening, die wel-
licht diende voor het naar binnen hijsen
van brandstof. In de noordoostelijke hoek
zijn aanwijzingen voor de aanwezigheid
van een éénpersoons bedstede gevonden.
Daartegenover lag de verbinding met het
achterhuis.

Ook de zolder van het voorhuis was toegan-
kelijk vanaf de aangebouwde trap ter plaat-
se van nr 15. Het zadeldak van het voorhuis
bezit nog steeds de twee vijftiende-eeuwse,
genummerde spanten’.

Of er licht via een dakkapel toegelaten
werd, is niet meer te achterhalen, maar

wel is een dichtgemetseld spleetvenstertje
in een nis in de oostgevel teruggevonden.
Ter plaatse van de toegang naar de zolder
van het achterhuis was in de zoldervloer
een verdiept bordes uitgespaard. Een
raveelbalk met een reeks pengaten en bij-
passende gaten voor kinderbalken in de
oostmuur zijn daarvan de stille getuigen.
Dit sloot aan tegen de bovendorpel van het
kozijn op de verdieping, waarop het ladder-
trapje rustte. Dat trapje kwam uit in een
raveelvak in de zoldervloer van het achter-
huis. Daarbij ging men onder een seg-
mentboog door, die de in totaal 3.75 m
hoge opening in de tussenmuur beéindigt.
Deze passage was met een steekkapje
beschut met daarin een klein dakkapelletje
voor het licht.

Visscherssteeg 11/13 in de tweede helft van
de vijftiende eeuw

Na de verbouwing en vergroting uit ca 1475
had het huis zijn optimale vorm en een
aantrekkelijke indeling (afb.12). De vertrek-
ken waren van redelijk comfort en van

een bescheiden luxe afwerking voorzien.
Het zal niet ondergedaan hebben voor

veel huizen aan de Springweg. Diezelfde
Springweg was vanuit het huis op twee
manieren te bereiken: rechtstreeks over de

Visscherssteeg of indirect via een eigen uit-

gang naar de Strosteeg, als we er tenminste

7 Deze spanten hebben
wegens de oorspronkelijk
lage borstwering rechte
benen. De wat ongebruikelij-
ke blokkeels, waarmee de
muurplaten aan de spanten
gekoppeld waren, zijn over
de spantbenen gekeept. een
enkele bewaard gebleven,
naaldhouten dakspar uit de
oorspronkelijke constructie
wijst op de toen gebruikelijke
toepassing van gekoppelde
sporenparen.




8 De Bruijn, 1984

van uitgaan dat het in een akte van over-
dracht uit 1503 genoemde gangetje al lan-
ger bestond.

In deze periode raakte de Visscherssteeg
aan beide zijden met stenen huizen
bebouwd. De meeste daarvan zullen één
laag hoog geweest zijn. Veel funderingen
daarvan zijn bij de opgravingen in 1981
tevoorschijn gekomen (zie noot 2). Aan de
oostzijde van de steeg stonden waarschijn-
lijk enkele grotere huizen met een verdie-
ping. De Visscherssteeg was een echte
woonstraat geworden, waarbij nr 11/13 zich
als een tamelijk complex en luxueus huis
onderscheidde, zeker ten opzichte van de
vier kameren schuin er tegenover. De vraag
of Visscherssteeg 15 - waarvan de laatste
resten zoals al is opgemerkt, in 1981 zijn
gesloopt - al in de eerste helft van de vijf-
tiende eeuw aanwezig was, kan niet meer
beantwoord worden, omdat dit deel van het
complex net buiten het in 1981 opgegraven
gebied viel. In ieder geval speelde nr 15 een
belangrijke rol bij de grote verbouwing van
nr 11/13 uit omstreeks 1475.

Nabloei en gelijdelijke neergang

In een transport uit 1546 werd het huis
Visscherssteeg 11/13 overgedragen aan
Jannegen Leoensdochter, vriendin van mr
Ghijsbert van Rijnesteijn, kanunnik van
St Marie, en moeder van zijn dochter
Heijlwich®. Het zou in 1553 overgaan naar
Dierck van Doeijenborch en dertig jaar in
zijn handen en in die van zijn erfgenamen
blijven. Het buurpand in Visscherssteeg 9
werd in 1546 bewoond door Johan van
Steenfoert, ‘zielepriester’ van St Marie.
Visscherssteeg 15 was al een apart huis.
Dat laatste is ook bouwhistorisch aantoon-
baar. Omstreeks 1525 is er namelijk een
spiltrap geplaatst in de zuidoosthoek van
het voorhuis van nr 11/13 en zijn de verbin-

dingen naar nr 15 dichtgemetseld. Nr 15
is toen tot twee lagen opgetrokken.

In de voorkamer van Visscherssteeg 11/13 -

waar de nieuwe spiltrap geplaatst werd -

is toen ook de schouw weggebroken. De
haardnis en het rookkanaal op de verdie-
ping werden met een klampmuur dichtge-
metseld. Het plafond op de begane grond
kreeg een rode kleur. Van de eens zo fraaie
vloer was het glazuur intussen grotendeels
afgesleten. Waar tussen beide vertrekken
veel heen en weer gelopen werd, waren uit-
gebreide reparaties met ongeglazuurde
plavuizen van 15 x 15 cm uitgevoerd. Ook
deze vloer is door vele voeten sterk gesle-
ten, met name bij de voordeur. De breedte
van de oude voordeur, die in het opgaande
muurwerk niet meer achterhaald kon wor-
den, bleek zich door middel van een gebo-
gen sleepspoor van die deur in de plavui-
zen te verraden.

Dit - nu iets bescheidener - woonhuis werd
in 1583 overgedragen aan mr Willem
Pennantz, kanunnik van St Marie. Zeven
jaar later kwam het huis in handen van
Herman Jans van Meuwen en Anna Cors
van Mazeijcksdr. Herman ging al spoedig
dood en Anna trouwde daarna met Jacob
Versteech.

Deze laatste begon omstreeks 1600 het
huis te verbouwen. Daar was dan ook alle
reden toe, want er was duidelijk sprake van
verval: de balkkoppen op de verdieping van
het voorhuis waren achter de voorgevel
doorgerot en werden door geprofileerde,
eiken sloffen opgevangen. Deze waren
met een ijzeren strop, een bout en twee
zware nagels aan het balkeinde bevestigd:
een vorm van herstel die kennelijk voor
400 jaar gegarandeerd kon worden.

In 1605 werd Visscherssteeg 11/13 ‘Den
grave van Meurs’ genoemd. Op het achter-
erf werd het huis uitgebreid met een

Afb.12 documentatie-tekeningen van Visscherssteeg | 1/13
(opmetingen Bart Kliick, tekeningen Mieke Snelleman).

a. voorhuis, noordgevel

b. voorhuis, zuidgevel, doorsnede achterhuis




kamer, die nog anderhalve meter langs de
oostgevel van het achterhuis doorliep.

Door het maken van een nieuwe doorgang
- waarvoor de kaarsnis in de hoek van de
achterkamer moest verdwijnen - werden
beide delen met elkaar verbonden. De
nieuwe achterkamer kreeg ook een toegang
tot de kelder.

Het voorhuis werd vrij ingrijpend ver-
bouwd, waarbij het wonen op de begane
grond moest wijken voor de uitoefening
van een ambacht. De vijftiende-eeuwse
scheidingsmuur werd omstreeks 1600
gesloopt en precies in het midden van de
ruimte door een halfsteens muur - vermoe-
delijk met een vakwerkconstructie - vervan-
gen. De haard van het nu vergrote, westelij-
ke vertrek werd aangepast voor het gebruik
bij een beroep waarbij een heet vuur nodig
was. De resten van de onderbouw van een
verhoogde stookvloer vertoonden namelijk
gebogen sleuven voor luchttoevoer.

Dat had mogelijk te maken met metaalbe-
werking, waarbij blaasbalgen op de luchts-
leuven aangesloten geweest kunnen zijn.
De eigenaar woonde zelf op de verdieping
van het voorhuis, waarvan het comfort ver-
groot werd door de aanleg van een secreet
in de zuidwesthoek.

In 1620 blijkt het pand in drie woningen
opgedeeld te zijn. Een jaar later volgde een
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openbare verkoping die 2070 gulden
opbracht. De langzame achteruitgang in
status die het huis vooral in de tweede helft
van de zestiende eeuw had ondergaan, is
kennelijk in het begin van de zeventiende
eeuw versneld. Dat was symptomatisch
voor de gehele Visscherssteeg.

In de achttiende eeuw werd bij een wijzi-
ging van de indeling op de verdieping het
middelste venster in de voorgevel half
dichtgemetseld. De voorgevel werd rood
geverfd en van geschilderde witte voegen
voorzien.

Kort na 18c0 werd de tussenmuur op de
begane grond nog verder oostwaarts ge-
plaatst. Hij kreeg een geknikt verloop om
het linker vertrek via de achterdeur toegan-
kelijk te houden. Deze ruimte kreeg een
bakstenen vloer. Het westelijke vertrek was
- waarschijnlijk reeds in de achttiende eeuw
- weer tot woonruimte gemaakt. Onder een
nieuwe trap naar de verdieping stond een
bedstede. Bij een laat negentiende-eeuwse
verbouwing werd de linker ruimte tot paar-
destal ingericht. De totale degeneratie
kwam in het begin van de twintigste eeuw,
toen de hele begane grond pakhuis en
werkplaats werd.Des te verheugender is

de regeneratie aan het einde van deze eeuw,
waarDbij de charme van het huis van 500
jaar geleden geévenaard wordt (afb 11).
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c. voorhuis, doorsnede naar noord
d. voorhuis, doorsnede naar zuid
e. voorhuis, doorsnede naar west
f. voorhuis, doorsnede naar oost
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g. voorhuis, doorsnede achterhuis, westgevel

h. achterhuis, doorsnede naar west
i. achterhuis, doorsnede naar oost

j. achterhuis, oostgevel
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k. achterhuis, doorsnede naar zuid
I. achterhuis, zuidgevel

m. begane grond

n. verdieping




o. kelder achterhuis

p. begane grond, voorhuis met vloer ca 1475
q. achterhuis, doorsnede naar zuid

r. vloer ca 1400

s. riool ca 1400







Rond het Utrechtse stadhuis; de evolutie

van een stadsbeeld Frans Kipp




Inleiding

Een hedendaagse binnenstad als die van
Utrecht heeft een belangrijk deel van zijn
toekomstwaarde aan zijn verleden te dan-
ken. Danken in de letterlijke zin: wij zij
dankbaar voor deze bijzondere meerwaar-
de. Daarom willen wij er zorgvuldig mee
omgaan, waarvoor het van wezenlijk
belang is dat wij de achtergronden begrij-
pen en dus gegevens verzamelen over de
historie ervan.

De historie bepaalt een groot deel van het
huidige karakter van een stad, zoals we die
nu, in onze tijd, bewust of onbewust erva-
ren. We weten dat Utrecht een middel-
eeuwse stad is, maar ‘de Middeleeuwen’
zijn voor ons heel ver weg. Zeker alle pan-
den zagen er in de Middeleeuwen anders
uit dan nu, maar toch hebben de meeste
huizen zelf de Middeleeuwen meege-
maakt en zelfs mede gemaakt.

De reconstructietekeningen van het
Utrechtse Stadhuis en zijn omgeving -

de beide zijden van de ‘kom’ van de Oude-
gracht - zijn bedoeld om het gat in de tijd

te helpen overbruggen voor hen die de

relatie tussen het huidige stadsbeeld en
zijn middeleeuwse oorsprong beter willen
begrijpen.

De tekeningen zijn gemaakt op basis van
verschillende, meestal visuele bronnen
(tekeningen, prenten, foto’s) in combinatie
met gegevens uit bouwhistorisch onder-
zoek en geschreven bronnen. Het meest
gedetailleerd uitgewerkt is de reconstructie
van de bouwgeschiedenis van het front van
het Stadhuis. Dit is geleidelijk gegroeid

uit een reeks onderling zeer verschillende
stadshuizen, die ieder op hun beurt een
eigen ontwikkeling doormaakten.

De reconstructie-tekeningen zijn gegoten
in een ‘beweeglijke’ vorm die uitnodigt tot
zelfwerkzaamheid. Een ieder kan zeven

eeuwen evolutie van het front van het
Stadhuis als in een tekenfilm meebeleven.
Daartoe klapt men steeds na een verbou-
wingsjaar van één van de onderdelen een
plaatje om. Zo kan men ook het beeld van
het Stadhuis ‘terug laten gaan’ in de tijd.
Voor de beide gevelwanden langs de vo6r
het Stadhuis gelegen ‘kom’ van de Oude-
gracht zijn de reconstructies geconcen-
treerd op twee tijdsbeelden, namelijk rond
het midden van de negentiende en rond
het midden van de zeventiende eeuw.
Beide tijdsbeelden functioneren als tussen-
stap om de eraan voorafgaande periode te
kunnen begrijpen, grijpbaar te maken, om
op die manier de relatie te leggen tussen
de ons vertrouwde, huidige omgeving en
zijn middeleeuwse achtergrond.

Door middel van foto’s, die voor ons één
van de meest betrouwbare vormen van
documentatie is, kunnen wij ‘met terug-
werkende kracht’ een redelijk betrouwbaar
stadsbeeld uit omstreeks 1850 reconstru-
eren. Dat wil uiteraard niet zeggen dat er
van ieder huis een foto uit 1850 bestaat,
maar wel dat de verschijningsvorm van
veel huizen uit die tijd goed zichtbaar is

op foto’s van kort daarna, sommige uit
omstreeks 1860 en tamelijk veel uit om-
streeks 1870. Bovendien bieden deze foto’s
uit de tweede helft van de negentiende
eeuw ons een waardevolle verbinding met
de meer of minder betrouwbare getekende
stadsgezichten uit de eerste helft van die
eeuw of eerder.

Dit stadsbeeld uit het midden van de
negentiende eeuw is daarom zo belangrijk,
omdat het de toestand weergeeft van v66r
de grote verbouwingsgolf die, ten gevolge
van de economische opleving van de stad,
kort daarop volgde. Zo blijkt dat, ondanks
het feit dat in de vroege negentiende eeuw
veel gevels gewijzigd waren, de meeste
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Reconstructietekeningen van de gevelwanden van de voormalige Snippenvlucht en van het daarachter gelegen deel

van de Oudegracht. Tek. Frans Kipp. Afgebeeld zijn de situatie omstreeks het midden van de zeventiende en omstreeks
het midden van de negentiende eeuw. Kort na die beide perioden vonden ingrijpende wijzigingen in het stadsbeeld
plaats. De Snippenvlucht was een reeks middeleeuwse huizen op de werf tussen de Stadhuisbrug en de Bezembrug, die
omstreeks 1700 zijn afgebroken. De toestand voordien is te vergelijken met die langs de Choorstraat en de Lijnmarkt.
Voor de bewoning van de Snippenvlucht zie: Llewellyn Bogaers, Geleund over de onderdeur. Doorkijkies in het
Utrechtse buurtleven van de late middeleeuwen tot in de zeventiende eeuw. Bijdragen en mededelingen betreffende de
Geschiedenis der Nederlanden 1997-3, 1-28.




huizen nog duidelijk hun oude, vaak oor-
spronkelijke bouwkundige opzet behouden
hadden. In een aantal gevallen heeft zelfs
de thans verdwenen, oude architectuur van
de gevels nog net het fototijdperk bereikt.
In zekere zin speelt het stadsbeeld van
rond het midden van de zeventiende eeuw
een vergelijkbare overbruggende rol, waar-
door we een blik in de middeleeuwse situ-
atie kunnen werpen. Er zijn bijzonder wei-
nig tekeningen van het middeleeuwse
stadsbeeld gemaakt en daarvan zijn er nog
minder bewaard gebleven. Veel zeventien-
de-eeuwse tekeningen laten ons echter
gelukkig duidelijk herkenbare middel-
eeuwse situaties zien. Dat komt onder
andere omdat een deel van die topografi-
sche tekeningen net voor of tijdens de
grote bouwgolf uit het midden van de
zeventiende eeuw gemaakt is. Bij die -
eveneens door economische bloei veroor-
zaakte - bouwactiviteiten zijn alle middel-
eeuwse houten gevels uit het stadsbeeld
verdwenen, terwijl veel stenen gevels op
zijn minst aan de mode van de tijd werden
aangepast.

Zo kunnen wij ons, via de ogen van zeven-
tiende-eeuwse tekenaars en met behulp

van bouwhistorische en schriftelijke gege-

vens, tot op zekere hoogte een voorstelling
maken van het middeleeuwse stadsbeeld
van Utrecht. Dat beeld vormt een belangrij-
ke basis voor het bijzondere karakter van
de omgeving waarin we nu dagelijks leven
en werken of alleen maar rondwandelen.

Reconstructietekeningen van de evolutie van het front
van het Utrechtse Stadhuis. Tek. Frans Kipp. Alle belang-
rijke verbouwingsfasen van de samenstellende (voorma-
lige) huizen en bouwdelen zijn afzonderlijk weergegeven
en van een datering voorzien.
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Vredenburg; de bouw van en het leven op

een zestiende eeuwse citadel (1529-1532)

Tarq. Hoekstra
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1 Temminck Groll 1959,
1960, 1960a, 1961, Graaf-
huis & Baart de la Faille
1964, Kieboom 1970,
Struick 1971, Kieboom 1971

2 Hoekstra 1977, Hoekstra
1980, Hoekstra 1981a,
Hoekstra 1982, Hoekstra
1988

3 Zij worden - al dan niet in
origineel - bewaard in GAU
TA, GAU HA en RAU TA.
Het laatste bovengrondse
deel van het kasteel werd in
de jaren ‘30 zonder enige
vorm van documentatie
opgeblazen ter voorbereiding
van de bouw van de Jaar-
beursgebouwen aan de Rijn-
kade.

Afb.l Plattegrond van het kasteel Vredenburg, samenge-
steld uit opmetingen en opgravingsgegevens (1816-1978).
Tek. G. Brainich en H. de Graaf.

a muurvlak opgaand werk

b fundament

c doorgaand muurmerk op ander niveau

d afgebroken of brokkelig muurviak

e reconstructie

f hypothese

g staande tand

h gebouwen uit de kloosterperiode (ca. 1300-1529)

j eerste fade van het kasteel (1529)

k tweede fase van het kasteel

Het raster geeft de tegenwoordige bebouwing aan.

| hoofdpoort

2 achterpoort

3 noordoostelijke of Vlaamse toren

4 zuidoostelijke of Hollandse toren

5 noordwestelijke toren

6 zuidwestelijke toren

7 gangen naar torenkelders

8 ingangen van de torens op de begane grond
9 spiltrappen in de torens

10 latrines in de torens

| | schietgaten in de torens

12 zeskantige geschutskelders of faussebrayes
|3 spiltrappen in de geschutskelders

14 kanongangen in de geschutskelders

|5 voorraadruimtes in de geschutskelders
16 schietgaten van de geschutskelders

|7 muurgangen met plaats voor een spiltrap
18 hoofdgebouw van het klooster

19 brug over de stadsbuitengracht

20 brug naar de voorburcht

21 plaats van de voorburcht

22 singelmuur van de gracht van het kasteel
23 buitenmuur van de wal

24 grondvulling van de wal

25 sluitmuur van de wal

26 brugkelder

27 gracht van het kasteel

28 stadsbuitengracht

29 Catharijnepoort

30 plaats van de twaalfde-eeuwse kerkmuur
31 sluitmuur tussen de kasteelgracht en de stadsbuitengracht

I Inleiding en verantwoording

De archeologie en bouwhistorie van de late
Middeleeuwen en van de vroeg-moderne
tijd heeft een enorme voorsprong op die
van de eerdere perioden door de mate
waarin schriftelijke gegevens en contem-
poraine illustraties bewaard zijn gebleven.
In de praktijk blijkt het niet altijd even een-
voudig de opgegraven resten en het
geschreven materiaal of de afbeeldingen
met elkaar te verbinden. Een uitzondering
vormt het kasteel Vredenburg te Utrecht.
De resultaten van het archeologisch onder-
zoek van de resten van het kasteel in de
jaren ‘6o en ‘7o' - waarvan die in 19776 en
1978 het meest uitgebreid waren?® (afb. 1 en
2) -, kunnen goed in verband gebracht wor-
den met afbeeldingen van hoge kwaliteit
(afb. 3 en 4) uit de zestiende en de negen-
tiende eeuw (tekeningen en opmetingen
van het toen nog bestaande westelijke
deel). Er staan ons zelfs foto’s van de laatste
restanten van de zuidwestelijke toren ter
beschikking?. Het beeld van het kasteel kan
nog worden aangevuld en hier en daar
gecorrigeerd door een enorme hoeveelheid
zeer gedetailleerde geschreven bronnen. In
de rijksarchieven van Brussel, Den Haag
en Utrecht liggen bouw- en onderhoudsre-
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keningen, inventarissen, bestekken en be-
grotingen en correspondentie tussen hoge
ambtenaren en bestuurders (afb. 5) die bij
de organisatie van de bouw van Vreden-
burg betrokken warent.

In dit artikel zal van al deze bronnen ge-
bruik gemaakt worden om tot een recon-
structie van de bouw van het kasteel tussen
1529 en 1532 te komen. Opvallend daarbij
is hoe de ene soort bron niet zonder de
andere gebruikt kan worden: alle hebben
zij hun tekortkomingen en onvolledighe-
den, die vaak door het te hulp roepen van
een van de andere opgeheven kunnen wor-
den. Er zal dan ook geen aparte archeologi-
sche, historische of iconografische be-
schrijving van het kasteel gegeven worden,
maar wel een geschiedenis, waarbij de ver-
schillende bronnen volledig geintegreerd
gebruikt zullen wordens.

De beperking in de tijd - 1529-1532 - heeft
een praktische achtergrond. Voor een be-
schrijving van de bouw en het onderhoud
van Vredenburg en daarnaast van het leven
op het kasteel gedurende zijn totale be-
staan van (slechts) 48 jaar is minstens een
dik boek nodig. Vooral voor de periode na
1532 zijn de schriftelijke bronnen z6 talrijk
dat een adequate behandeling van Vreden-
burg in al zijn aspecten in één artikel niet

Afb.2 Luchtfoto van de opgravingen, |6 augustus 1976.
Afb.3 Ontwerpplattegrond van Vredenburg door Rom-
bout Il Keldermans (1529)

mogelijk is. Bovendien vormt het jaar 1532
in zekere mate een cesuur: het binnen de
stadsmuren liggende deel van het kasteel

is dan vrijwel klaar. Daarna resteert nog de
bouw van de westelijke muur met zijn grote
torens. Juist van dit deel zijn in de negen-
tiende eeuw veel tekeningen en opmetin-
gen gemaakt, maar er is weinig opgegraven.
Daarentegen is een groot deel van het kas-
teel, zoals het er in 1532 bij stond, opgegra-
ven, maar daarvan zijn weer minder afbeel-
dingen bewaard gebleven.

Om de samenhang van de bronnen en de
correcties die ze onderling op elkaar aan-
brengen goed duidelijk te maken, wordt in
dit artikel vaak diep op details ingegaan.
Maar dat is niet de enige reden om dat te
doen: in de details komt men de mensen uit
die tijd en hun dagelijkse beslommeringen
het dichtst op de huid. Dat geldt uiteraard
ook voor de vele voorwerpen die tijdens de
opgravingen zijn gevonden. Ook zij zullen -

waar mogelijk - ten tonele worden gevoerd.

Op de plaats die Vredenburg in de ontwik-
keling van de vestingbouwkunde in Europa
inneemt, zal in dit artikel niet ingegaan
worden®. Dit onderwerp - hoe belangrijk op
zich zelf ook - vergt een aparte studie. Het-
zelfde geldt voor de rol die het kasteel in het
leven van de stad innam?.

4 Bouwrekeningen: RAU,
FIL 52-54; Domeinrekenin-
gen met een apart hoofdstuk
over het onderhoud van Vre-
denburg: RAU, FIL 16-37;
Inventarissen: ARA GRR
Registers 2e pak M-Z 659ff,
Correspondentie voorname-
lijk: ARA ACB. Verder een
groot aantal losse stukken
die per noot vermeld zullen
worden. In het ARAB is
zonder enige twijfel nog
meer materiaal te vinden,
maar de toegankelijkheid
van de overheidsarchieven,
met name dat van de Raad
van State en de Audiéntie
(RSA) is niet gemakkelijk
door de drie nooit afgemaak-
te ordeningen van dat

archief.

5 Zie voor de problemen van
het integraal gebruik van
verschillende soorten bron-

nen Janssen 1997.

6 Hoekstra 1988 geefi hier-

toe een aanzet.

7 Hiervoor zullen vooral de
stedelijke bronnen, zoals de
stadsrekeningen en het
Raadsdagelijksboek geraad-
pleegd moeten worden. Een
interessante vraag is of de
politicke gezindheid van
leveranciers van bijvoorbeeld
grote hoeveelheden bouwma-
terialen een rol gespeeld

heeft.
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8 Winter, van 1986. Door
deze vroege datering van de
aanwezigheid van Johanni-
ters (hun Orde werd opge-
richt in 1096!) blijkt dat
Utrecht in de vroege twaalf-
de eeuw een plaats van
belang was: een Johanniter
hospitaal kwam alleen daar
waar genoeg ‘patiénten’,
dwz armen, zwervers en rei-
zigers, waren. De Orde werd
in Nederland tijdens de
Reformatie opgeheven, maar
het Utrechtse hospitaal bleef
in functie als stadszieken-
huis en - vanaf 1636 - als
Stads- en Academisch Zie-
kenhuis. Daarmee gaan de
wortels van het huidige
AZU terug tot de vroege
twaalfde eeuw.

9 Een galerij lijkt het meest
waarschijnlijk. De geringe
omvang en dikte van de fun-
deringen maakt de aanwe-
zigheid van gewelven of van

een verdieping onwaar-

Il Sporen van voor 1529

De oudste bebouwing tot ca 1300

Reeds voor 1122 was op de huidige plaats
van het Vredenburg sprake van bewoning.
Zoals freule Van Winter aangetoond heeft,
was de Orde van het Hospitaal van St Jan in
Jeruzalem daar in dat jaar al aanwezig®. Het
meest sprekende en nog bestaande deel van
dat klooster en hospitaal is een miraculeus
gespaard gebleven, twaalfde-eeuws tufste-
nen fragment van het schip van de kerk.
Het staat tegenwoordig op zijn oorspronke-
lijke, zij het wat verhoogde, plaats bij de
ingang van het Muziekcentrum Vreden-
burg. Andere tufstenen resten, ter plaatse
van het latere hoofdgebouw van het kloos-
ter, zijn minder gemakkelijk te duiden®.
Water haalden de Johanniters uit putten,
die in de twaalfde eecuw van uitgeholde
eiken stammen gemaakt waren. Zo nu en
dan viel een in het Rijnland of het Belgische
Maasgebied gemaakte kan uit de handen
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van het personeel. Hoe ook een schaakstuk
in een dergelijke put kon verdwijnen, zal
wel eeuwig een raadsel blijven.

De bebouwing van ca 1300 tot 1529
Omstreeks 1300 vonden er grote verbou-
wingen in het klooster plaats'®. Het grote,
rechthoekige gebouw met zijn wonderlijke
fundering op poeren zonder spaarbogen
dateert gezien zijn steenformaat van 34 a
32x173a15x 8 a7 cm (10 lagen 87 cm)
zeker uit die tijd of iets eerder. Ook het res-
tant van de oudste daarin gevonden vloer
maakt een datering in de late dertiende of
vroege veertiende eeuw aannemelijk™. Van
dit indrukwekkende gebouw, dat bij de
bouw van het kasteel gespaard bleef,
bestaat een zestiende-eeuwse afbeelding
(afb. 6). In de loop van de veertiende en
vijftiende eeuw werd nog een aantal gebou-
wen neergezet, sommige daarvan zijn bij
de opgravingen tevoorschijn gekomen,
andere zijn reeds bij vroegere bouwwerk-




zaamheden verdwenen. Ook het koor van
de kerk werd in die tijd ingrijpend ver-
bouwd, zoals uit de zware bakstenen fun-
dering blijkt. Opvallend was het grote aan-
tal goten dat voor afwatering zorgde. Som-
mige daarvan werden in 1437 gemaakt en
waren in de kasteeltijd nog in gebruik’.
Een groot deel van het vaste afval werd in
beerputten gestort, waarvan één door zijn
inhoud van vrijwel alleen pispotten aangaf
dat de slaapvertrekken van de Johanniter
broeders op de verdieping van het hoofdge-
bouw zal hebben gelegen®. De situatie van
het klooster en hospitaal aan de vooravond
van de bouw van Vredenburg heeft Jonk-
heer Herbaren van Mijnden in zijn
Gedenkschriften als volgt beschreven'+:
Item daer stondt aen der stadt muerren een
schoen ghasthuys ende aldernaest die poorte
voorseyt, ende besyen aen dit ghasthuys stondt
een uuttermaten schoen kerck ende een schoen
toorn, ghelijck offt gheweest hadden sint
Johans off sinte Peeter of sinte Gheertruyden
toorn etc. dierghelijcken toorn, wel voorsien
mit clocken; ende daeraen lach een schoen
cloester, toebehorende deesse kerke ende ghast-
huys, want dat was het Elendiche ghasthuys;
ende dat cloester voorseyt most dit ghasthuys
onderhouden van als [alles], nijt uutgheson-
dert, voor den rechten ermen [oprechte armen];
ende dit waren sint Johans heeren van den
meyster van Rodes [Rhodos] haren namen.
Ende hier tot Utrecht was dit cloester ende
ghasthuys voorseyt synen rechten namen sante
Katerynen cloester ende sancte Katerynen hee-
ren; ende alsoe hadde dit cloester ende poerte
voorseyt haer name van sancte Katerynen,
alsoe byeen gheleghen waren. Ende by dit cloes-
ter aen de oestsyde lach een schoen groet breet
velt, datwelcke mede heten sancte Katerynen
velt, ende daer plach men die peerdemerckt te
holden en (de) bottermerct, want daer ruymte
was te setten [om marktkramen neer te zetten];
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De heren van St. Jan, wier hoofdkwartier
destijds op Rhodos gevestigd was, hadden
dus een klooster bij de Catharijnepoort en
het Catharijneveld (het oostelijke deel van
het huidige Vredenburg). Vanuit dat kloos-
ter onderhielden zij een gasthuis voor de
armen en de ‘ellendigen’, de vreemdelin-
gen, die nergens anders in de stad onder
dak konden komen. De kerk had kennelijk
een romaanse toren, die de vergelijking
kon doorstaan met die van de Janskerk, de
Pieterskerk en - eigenaardig genoeg - met
die van de Geertekerk, die toch heel wat
minder allure heeft. Aan deze in de loop
der eeuwen gegroeide situatie zou in 1529
abrupt een einde komen.

111 De bouw van het kasteel
1529 - 1532

De aanleiding tot de bouw

Op 20 oktober 1528 nam Antoine de
Lalaing, graaf van Hoogstraten, namens
keizer Karel V officieel de macht over in de
stad Utrecht. Daarmee kwam een einde
aan de zeer onathankelijke positie van de
stad tegenover zijn voormalige landsheer,
de bisschop. In de stad zelf waren twee par-
tijen: de aanhangers van de Habsburgers,
die door deze machtsovername dus wel erg
letterlijk hun zin hadden gekregen, en de
partijgangers van de Gelderse hertog, die
een gezworen vijand van Habsburg was.
Deze onderlinge politieke verschillen had-
den in het eerste kwart van de zestiende
eeuw tot grote onrust in de stad geleid®.
Karel V en zijn in Brussel en Den Haag
zetelende ambtenarencorps waren goed
van deze situatie op de hoogte en zij waren
er kennelijk beducht voor. De nieuwbe-
noemde stadhouder van Utrecht, de graaf
van Hoogstraten, die al langer deze functie

Afb.4 Vogelvluchtafbeelding van Vredenburg naar het
noorden. Gravure van C. Decker (1656) naar een ano-
niem schilderij uit ca |540.

Afb.5 Handtekeningen van een aantal personen die nauw
bij de bouw van Vredenburg betrokken waren.

a: Borngnival (J. De Termonde); b: Hoogstraten (A. de

Lalaing); c: Rombout Il Keldermans (Rombout Keldermans);

d: Dublioul (Laurens du Blioul).

schijnlijk. Daar er geen
begravingen in de ‘galerij’
gevonden zijn, is de functie
van kloostergang niet aan te
nemen. Ookal zouden de
graven bij het oprichten van
het nieuwe gebouw zorgvul-
dig geruimd zijn, dan nog
hadden bij de opgravingen
de grafkuilen teruggevonden
moeten zijn.

10 Van de ontwikkeling van
het hospitaal weten we niets,
omdat daarvan niets is over-
gebleven: tijdens de bouw
van het kasteel is het geheel
verdwenen door het graven
van de gracht.

11 Zie voor de datering van
dit soort tegelvloeren het arti-
kel van Cees van Rooijen in
deze bundel.

12 Stadsarchief Gent, Goe-
derenregister Sint Katharij-
ne, 2¢ schutblad verso. Met
vriendelijke dank aan jkvr.
prof. dr. .M. van Winter,
die mij van deze en andere
posten uit dat register een
transcriptie ter beschikking
stelde.

13 Snieder 1985

14 Mijnden, Herberen van
(ed. Muller 1888)

15 Zie bijvoorbeeld Kalveen,
van 1974
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16 Over de Keldermansen
zie Mosselveld, van ed. 1987
(Netwerk ), Hoekstra 1981
(Marcelis), Hoekstra z.j.
[1994] (Rombout I1) en
Hoekstra 1996 (Marcelis).
De opdracht aan Rombout
in ARA, NDR 1029/1, 268
(24-10-1528); zie noot 18.

17 ... ghij weet die pericu-
len [gevaren| daerin gele-
gen zoe dat men die cos-
ten van aldair zoeveel
knechten [soldaten] te
houden nijet vervallen en
mach ... schrijven drie hoge
ambtenaren aan een collega
(zie noot 19). Zonder een
kasteel had men kennelijk
meer troepen nodig, die
bovendien duur in het
onderhoud waren omdat de
burgers waarschijnlijk een
vergoeding voor de inkwar-

tiering kregen.

18 In een postscriptum van
een brief dd 24-10-1528, die
de graaf van Hoogstraten
vanuit Utrecht aan Floris
van Egmond, graafvan
Buren schrijft (ARA, NDR
1029/1, 268): Quant a faire
la forteresse en ceste ville
(=Utrecht) la conclusion
n'a pas encores prinse. j'ay
¢y Terremonde, maistre
Rombout et autres pour la
deviser ensamble le lieu y
plus convenable.

19 ARAB, RSA 1524, 200r1-
201v (29-1-1529), brief van
de raadsheren Gerrit van
Assendelft, Joost Sasbout en
Vincent Cornelisz aan de
graaf van Hoogstraten:
attendu que les deniers
sont si chiers a recouvrer
on pourroit prendre lieu
moins coustable, ou pour
le premier faire ung fort
de terre et bois; ARA, ACB
558 (16-2-1529), brief van de

in Holland en Zeeland vervulde, gaf dan
ook al snel na zijn ambtsaanvaarding
opdracht aan Rombout II Keldermans'®,
de architect van de keizer, in de stad een
geschikte plaats voor een dwangburcht te
zoeken. Met de machtsovername was
namelijk een groep soldaten in de stad
gelegerd, die bij burgers waren ingekwar-
tierd. De nieuw te bouwen burcht moest
niet alleen eventuele opstanden van de
Utrechtse burgers het hoofd kunnen bie-
den, maar ook een einde maken aan de
inkwartiering. Die was niet alleen zeer hin-
derlijk voor de burgers, maar bovendien
erg duur voor de staatskas'.

Al op 24 oktober 1528 was Rombout Kel-
dermans, samen met Jan van Termonde,
heer van Borngnival - de militaire bevel-
hebber en onderstadhouder van Utrecht -
en anderen, op zoek naar een goede lokatie
voor het kasteel”®. Afgezien van het vinden
van genoeg en geschikte ruimte in een
redelijk volgebouwde stad vormde ook het
verkrijgen van geld en bouwmaterialen een
probleem. In januari en februari 1529 werd
een levendige correspondentie'” gevoerd
tussen allerlei ambtenaren van het centrale
bestuur en de stadhouder, waarbij vooral
de pessimistische houding van deze laatste
opvalt. Hoogstraten verwachtte dat het wel
twee jaar zou duren voordat er van een
behoorlijke fortificatie sprake kon zijn.
Men speelde zelfs met de gedachte een ver-
sterking van hout en aarde op te richten,
onder andere om de ingekwartierde solda-
ten erin onder te kunnen brengen.

Het verkrijgen van het bouwterrein voor
het kasteel

Was er op 22 februari nog geen zicht op
een goede plaats voor het kasteel, op 23
maart was de kogel - vrij letterlijk - door de
kerk. Landvoogdes Margaretha van Oosten-

Afb.6 Tekening van het hoofdgebouw van het Catharijne-
klooster, zoals dat opgenomen was in het kasteel Vre-
denburg. Het feit dat de hoge kap nog op de toren aan-
wezig is, dateert deze tekening van véoér 1543,

rijk instrueerde op die dag per brief haar
bevelhebber in Utrecht, Borngnival, en de
raadsheer Joost Sasbout hoe te handelen
met betrekking tot de bouw van een
kasteel*°. Zij moesten op 4 of 5 april, voor-
zien van geloofsbrieven, naar het stadsbe-
stuur gaan en laten weten dat het de land-
voogdes had behaagd het kasteel op de
plaats van het Catharijne convent van de
Johanniters te laten bouwen. Inmiddels,
zo schreef zij, waren al 200 Naamse ‘pion-
niers’ op weg naar Utrecht, die zich naar
zou blijken vooral met het slopen van de
hospitaalgebouwen en de kerk van de
Johanniters zouden gaan bezighouden?"
Borngnival werd opgedragen al vast een
groep werklieden voor de bouw te verzame-
len. De balijer - het hoofd - van het Catha-
rijneconvent diende op 2 april zijn opwach-
ting in Brussel te komen maken.

Aan het stadsbestuur moesten de heren
nog eens goed duidelijk maken waarom -
en waarom op die plaats - het noodzakelijk
was een kasteel te bouwen. Samengevat
kwam de argumentatie hier op neer: de
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‘partijschappen’ in de stad waren nog niet
uitgedoofd, de ingekwartierde soldaten
waren niet alleen een last voor de schatkist
maar ook voor de burgers. De beste manier
om die drie problemen in één keer op te
lossen, was de bouw van een fort. Daartoe
was dan ook besloten. De plaats van het
Catharijneconvent was het meest geschikt
voor dat doel, omdat daar relatief goedkoop
gebouwd kon worden en omdat daar een
betrekkelijk gering aantal burgerhuizen
voor de bouw van het kasteel afgebroken
behoefde te worden. De Johanniters moes-
ten maar naar Oudewater verhuizen*?. De

schade die zij zouden lijden door het ver-
lies van van alles dat te groot of te zwaar
was om daarheen mee te nemen, zou door
de landvoogdes - na taxatie door deskundi-
gen - vergoed worden. Met de bisschop of

diens plaatsvervanger zou gesproken wor-
den over hoe te handelen met het gebeente
van de begravenen in en om de kerk, wan-
neer die afgebroken werd. Borngnival werd
op het hart gebonden zeer op zijn hoede te
zijn voor opstootjes. Hij kreeg daarom de
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Afb.7 De overwelfde hoofdgang van de Vlaamse toren,
zoals hij nog in 1959 aanwezig was.

Afb.8 Het laatste zichtbare restant van de zuidwestelijke
toren van Vredenburg (ca 905), waarop de ‘staande tand’
in het metselwerk goed te zien is.

19

graafvan Hoogstraten aan
Du Sart, auditeur, en Joost
Sasbout, raadsheer: ... vous
savez quelles apprestes
nous avons,tant de deniers
et d’estouffes pour mettre
en train ladicte fortifica-
tion et quel espoiril y a au
recouvrement desdis
deniers en sorte qu'il n'est
apparant y donner ordre et
T'avoir a deffense qu’il ne
passe encoires quasi l'es-
pace de deux ans ...; ARA,
ACB 559 (22-2-1529), brief
van de raadsheren Joost Sas-
bout, Vincent Cornelisz en
Cornelis Anthonisz aan Du
Sart, auditeur: ... naedat
mijne heere van Hooch-
straten ons scrijft zo en
heeft hij nijet veel moets
totten starckte t'Vuytrecht
binnen twee jaeren te
maecken. ghij weet die
periculen daerin gelegen
zoe dat men die costen
van aldair zoeveel knech-
ten te houden nijet verval-
len en mach, ende hoe
langer vertoeft hoe min
apparentie wesen sal van
starckte aldair te maken ....

20 RAU Verzameling inter-
ne aanvullingen archieven

doos 19.

21 Het zullen er volgens één
bron 400 worden (RAU FIL
45), volgens een andere
(ARA ACB y11) ‘slechts’
184. Vermoedelijk waren het
mensen die ervaren waren in
steengroeven en daarom
geschikt voor het sloopwerk.
Later zou blijken dat ze voor
iets anders niet geschikt
waren (ARA ACB 713, zie
p. 124).

22 Dat gebeurde niet. Ze
verhuisden naar het Karme-
lietenklooster aan de Lange
Nieuwstraat, het huidige




Catharijneconvent. De Kar-
melieten werden eerst naar
het Hiéronymusklooster ver-
wezen, dat toch al halfleeg-
gelopen was en voor de rest
ernstig besmet met ‘Luthe-
rije’ (....), daarna naar het
Brigittenklooster aan de

Nieuwe Gracht (waarvan de

nonnen dan maar bij hun
zusterhuis in Soest moesten
intrekken ), maar uiteinde-
lijk mochten ze een nieuw
klooster op het Nicolaaskerk-

hof bouwen.

23 Op 10 april 1529 zou ze
verboden worden de bouw-
materialen die ze op hun
kloosterterrein hadden lig-
gen, mee te nemen: die kon-
den voor de bouw van het
kasteel gebruikt worden.
ARA ACB 709, 12-13.

24 Erp, van (ed. 1698), 163-
164. Over Henrica van Erp
zie Pol, van 1996.

25 ARA ACB y11. Lijst van
werknemers gemaakt op
zondag 8 augustus (betaal-
dag) 1529, waarschijnlijk in
verband met de komst van
Laurens Dublioul die vanuit
Brussel op 12 augustus het
werk kwam inspecteren.
RAU FIL 45, 3541-355T.
‘Quant on fist le chasteau
d’Utrecht en l'an xvCxxix’.
Ongedateerd, maar na 15
december 1531 omdat Rom-
bout II Keldermans als over-
leden (feu) voorkomt en
V00T 24 november 1534,
omdat Laurens I1 Kelder-
mans, die op die dag stierf,
nog niet als feu wordt aan-
geduid. Zie voor data met
betrekking tot de Kelder-
mansen, Hoekstra 1981. Dit
stuk zal, omdat het in het
Frans geschreven is, voor

Brussel bedoeld zijn.

opdracht dag en nacht wacht te laten lopen
door zijn soldaten. En bij dit alles werd het
stadsbestuur om loyale medewerking
gevraagd!

De organisatie van de bouw

Ende een tijt na Paschen [28 maart 1529] doe
wert sint Catherinen Klooster een deel afgebro-
ken ende daar wert doe een huys of getimmert
ende hiet Vredenburch, ende daer wert al die
steen van dat Clooster tot Vredendael ende dat
huys van Ter Horst ende van dat huys te Vre-
lant aen vermetselt. ... Item in deze voors.
somer wert dat huys Vredenburch altemael
begrepen [omgeven| met graften, wallen, toor-
nen ende bruggen al opgemetselt ende getim-
mert. Daer waren so men seyde over de duy-
sent werkluden aen dat huys.Dit schreef
Henrica van Erp, abdis van het Vrouwen-
klooster in De Bilt*4. Dat het getal van meer
dan duizend werklieden geen overdrijving
van de kroniekschrijfster was, blijkt uit
twee onverdachte bronnen®. Het ene stuk,
dat uit de tijd tussen 1531 en 1534 dateert en
dat in het Frans is geschreven, is z6 inte-
ressant dat het hier in zijn geheel, in
vertaling, volgt:

Toen men het kasteel van Utrecht maakte
in het jaar 1529

Er waren ongeveer 1500 personen werkzaam.
De meester-metselaars voor 6 stuivers per dag;
de opperlieden voor 4 stuivers per dag; de mees-
ter-timmerlieden voor 12 stuivers per dag, te
weten sommigen 8 stuivers, anderen G stui-

vers; de knechts 5 stuivers; de schansgravers

(‘pionniers’), waarvan er 400 uit Namen
waren die de gebouwen en muren afbraken,
voor 4 stuivers per dag.

Afb.9a: Interieur van de noordoostelijke of Vlaamse
toren op de tekening van Rombout Keldermans, b: op
een foto uit 1976 vanuit een hoogwerker, c: op de opgra-
vingstekening en d: fragment van het ronde interieur van
de toren op kelderniveau met de aanzet voor het gewelf.

Op iedere 25 personen, zoals timmerlieden,
metselaars en schansgravers, was er één die
kon lezen en schrijven, die de rol van die 25 bij-
hield, die iedere morgen om vijf uur véér het
begin van het werk appél hield door de werklie-
den bij naam en bijnaam af te roepen. Het-
zelfde gebeurde om negen uur na het ontbijt,
om één uur na het middagmaal en om vier
uur en verder ‘s avonds bij het uitgaan van het
werk. ledere kwart dag noteerde hij de aan- en
afwezigen. Volgens die rol werd er op zondag
uitbetaald. Deze had 6 stuivers per dag extra.
Op iedere tien van bovengenoemden was er
bovendien een andere die het toezicht op die
tien had om na te gaan of ze op tijd kwamen,
hun rol van werklieden goed bijhielden, de
fouten noteerden en hun rol als boven vermeld
inleverden. Zij hadden § stuiver per dag en
moesten een half uur véor alle andere werklie-
den op de bouwplaats zijn.

Er was één hoofd meester-werkman en dat was
wijlen meester Rombout Keldermans, die de
opdracht had het werk te ontwerpen en te lei-
den. Hij had 40 stuivers per dag. Met hem was
meester Hendrik van Antwerpen voor 25 stui-
vers per dag en Laurens Keldermans voor 12
stuivers per dag.

De heer van Borngnival, kapitein van Utrecht,
was daar van het eerste tot het laatste uur aan-
wezig om de werklieden vrees in te boezemen.
Hij had een galg en een geselpaal opgesteld
voor berechting en afranseling (afb. 4).

Er was een graafimeester uit Friesland voor

het maken van de grachten en wallen, die 12
stuivers per dag had.

Als de ontvanger uitbetaalde waren er één of
twee die opdracht hadden de tweede rol (con-
trerolle) bij te houden.

In een andere hand is er aan toegevoegd:




Het werk was verdedigbaar in 136 dagen, toen
men de voetknechten afdankte. Men moet een
klok in de stad hebben die goed loopt,
waarnaar de werklieden hun werktijd kunnen
indelen en zandlopers voor de hele en de

halve uren.

Er waren voorraden. Kleine manden om bak-
stenen, aarde en dergelijke in te dragen, die
niet te groot waren, zodat één man ze kon
dragen, waarvan men veel gemak had.

En ook stokken die getweeén aan de kalkbak
vastgemaakt werden. Verder lange houten
planken om bij regen met de kruiwagens over
te rijden. Er was een voorraad van bovenge-
noemde kruiwagens. Ook waren er paard en
wagens met één man voor 6 stuivers per dag.
Dat Vredenburg voornamelijk een
(bak)stenen gebouw was, blijkt uit het
andere stuk dat van 8 augustus 1529
dateert. Daar worden niet minder dan 165
metselaars, 24 steenhouwers en 247
opperlieden genoemd. Nog groter is het
aantal gravers en sjouwers: 432. Om al
deze mensen ‘in de droge’ te kunnen laten
werken waren (dag en nacht) 37 ‘hozers
en pompers’ actief. Voor de aanmaak van
metselkalk waren 8o ‘kalkbeslagers’ en 10
‘zandschieters’ in de weer. Het aantal tim-
merlieden (20) en houtzagers (6) steekt
hier schril bij af. Natuurlijk is het wel zo,
dat de massieve funderingen en muren
niet alleen een enorme massaliteit (afb. 2),
maar ook de hoogste prioriteit hadden en
dat de afwerking met hout wel wachten
kon. Waarschijnlijk hebben de 20 timmer-
lieden zich voornamelijk beziggehouden
met het maken van formelen waarop de

gewelven van de torens en gangen
gemetseld werden (afb. 8). Bijna al deze

werklieden - met uitzondering van de
‘pionniers’ uit Namen - lijken uit de pro-
vincies Utrecht en Holland afkomstig te
zijn geweest. Van veertig karren en paar-
den met hun voerman uit die streken
weten we dat ze in herendienst (‘coruwez’
= corvee) werkten?°.

De toestand van Vredenburg in augustus
1529

Nog meer zicht op het werk krijgen we
door de verslagen die Laurens Dublioul,
auditeur en raadsheer aan het hof te Brus-
sel, uitbracht aan de graaf van Hoogstraten
en - zeer uitgebreid - aan Landvoogdes
Margaretha®. Op 11 augustus arriveerde
deze Dublioul in Utrecht. Meteen de vol-
gende dag was hij op de bouwplaats, verge-
zeld van een illuster gezelschap bestaande
uit de heer van Borngnival, stadhouder,
meester Jasper Lievensz., raadsheer, mees-
ter Pieter van Sint Pieters, secretaris in
Holland en assistent van Borngnival, mees-
ter Cornelis Anthonisz., die de rekeningen
bijhield en meester Rombout Keldermans,
meester van de werken van Vredenburg.
Hij liep twee dagen lang met deze groep
mensen in wisselende samenstelling over
het werk. Dat gaf hem onder andere de
gelegenheid aan de één zijn mening over
de anderen te vragen. Ook in de stad zelf
stak hij zijn licht op.

Wat waren zijn bevindingen? Al in de eer-
ste zin van de brief aan Hoogstraten sprak
hij zijn be- en verwondering uit over het
feit dat het werk zo goed georganiseerd
was en veel verder gevorderd dan hij voor
mogelijk had gehouden.

Wel constateerde hij een verschil van

26 ARA ACB 713

27 ARA ACB 712 en ARA
ACB 713




mening tussen Borngnival en Keldermans
over het bouwen van de twee torens aan de
westzijde. Beide heren mochten uitvoerig
uitleggen wat hun ideeén daaromtrent
waren en Dublioul rapporteerde ze keurig
aan de Landvoogdes. Keldermans had een
paar prachtige, ver in de stadsbuitengracht
uitstekende torens ontworpen, die met
hun geschut - voor de stadstorens langs -
de stadsmuren konden bestrijken. Hij was
van mening dat ze voor de veiligheid van
het kasteel nodig waren en bovendien dat:
‘T'ouvraige en seroit plus beau et meilleur’,
dat het werk er mooier en beter van zou
worden. Borngnival daarentegen vond dat
de oude stadsmuur nog best dienst kon
doen, mits versterkt met een aarden wal
en wat laagliggende verdedigingswerken
daarvoor. Dat zou bovendien een stuk
goedkoper zijn. Dublioul ging er in zij
verslag van uit dat de torens uiteindelijk
wel gebouwd zouden worden en consta-
teerde zelfs dat men al begonnen was aan
die delen van de torens die op de binnenzij-
de van de oude stadsmuur aansloten. De
afloop van het verhaal was, dat men de
torens aanvankelijk tot aan de stadsmuur

bouwde en dat ze in 1534/35 - na de dood

van Keldermans in 1531 - voltooid werden.
De plaats waar de aanheling plaats vond, is
nog duidelijk te zien aan de ‘staande tand’
in het metselwerk op een foto uit het begin
van deze eeuw (afb. 8).

Dat technische hoogstandjes niet altijd
economisch verantwoord zijn, constateerde
Dublioul bij de werking van graafmachi-
nes, die door Hendrik van Antwerpen
waren uitgevonden en die in het Neder-
lands ‘wippen’ heetten. Die appararaten
waren z6 moeilijk te verplaatsen, dat daar-
voor wel 15 of 16 mannen nodig waren.
Daarom was men voor het graven van fun-
damentsleuven maar weer overgegaan op

Afb.10a: Aansluiting van de noordoostelijke of Vlaamse
toren aan de oostelijke muur, b: aansluiting van de zuid-
oostelijke of Hollandse toren op de oostmuur.




gravers en dragers met manden. Alleen
voor het graven van grote, diepe kuilen
werd van Hendriks uitvinding gebruik
gemaakt®®.

Tijdens de opgravingen bleek dat de funda-
menten van de torens en van de muren daar
tussenin z6 diep waren aangelegd (tussen
1.60 en 2.10 m -NAP) dat men bij de bouw
veel last van grondwater gehad moet heb-
ben. Dublioul vermeldde dan ook dat er dag
en nacht 37 man aan het werk waren om de
pompen te bedienen. Men gebruikte daar-
voor onder andere scheepspompen. Veel
meer water voor veel minder geld werd ech-
ter geloosd door middel van twee molens
die op aanraden van ‘een Amsterdammer’
gemaakt waren.

Hoe de omtrek van het kasteel er uit zou
gaan zien, werd duidelijk door een platte-
grond die Dublioul bij Keldermans aantrof.
Hij stelde echter vast dat die plattegrond
afweek van degene die Keldermans eerder
naar Brussel had opgestuurd. Daarop was
namelijk een zuiver vierkant kasteel afge-
beeld en op de plattegrond die hij nu te zien
kreeg week de noordelijke muur af naar het
zuidwesten. De reden daarvoor was hem
onmiddellijk duidelijk: Hierdoor kon (voor-
lopig) voorkomen worden dat een aantal
huizen afgebroken moest worden (afb. 3).
Gezien de snelheid waarmee men het kas-
teel wilde bouwen, was het kennelijk niet

mogelijk die woningen tijdig te onteigenen
en af te breken. Wel schreef Dublioul dat
de huizen uiteindelijk toch zouden moeten

verdwijnen om aan die kant van het kasteel
een behoorlijke gracht te kunnen maken,
die nu nog veel te smal was.

Was de tekening die Dublioul zag dezelfde,
die nu nog bewaard is gebleven (afb. 3)? De
resultaten van de opgravingen doen daar-
aan ernstige twijfel rijzen. Niet alleen is de
afwijking van de noordelijke muur naar het

zuidwesten in werkelijkheid nog sterker
dan op de tekening??, ook een aantal
saillante details is anders uitgevoerd. Zo
kwam door het verder naar het zuidwesten
gaan van de noordelijke muur de geplande
ingang naar de noordoostelijke toren - de
Vlaamse toren - in het gedrang omdat het
hoofdgebouw der Johanniters daar nu te
dicht bij kwam te liggen. Daarom werd de
hele opzet van de ingangspartij van die
toren gespiegeld (afb. ga-c). Ook de bin-
nenruimte van de toren is anders uitge-
voerd: op de tekening is hij veelhoekig ge-
tekend, in het echt was hij - in ieder geval
op kelderniveau - rond (afb. 9d)*°. Tenslotte
komen de schietgaten aan de buitenzijde
van de torens in ondiepe nissen uit, die op
de plattegrond niet voorkomen3'. De kwes-
tie van de zeshoekige geschutsruimten
(die in de noordelijke en oostelijke muur
wel gebouwd, maar niet afgebeeld zijn en
die in de westelijke muur wel getekend,
maar nooit gebouwd zijn) komt straks nog
aan de orde (p. 126). Ook de ongeschonden
staat waarin de bewaarde tekening ver-
keert, doet veronderstellen dat deze nooit
op het werk geweest is?. Het is dus moge-
lijk dat er drie plattegrondtekeningen van
Vredenburg zijn geweest: één met een vier-
kante plattegrond (nog steeds ‘ergens’ in
het Rijksarchief te Brussel?), één die zich
nu in het Rijksarchief Utrecht bevindt en
één die op het werk gebruikt is en (dus)
verloren is gegaan.

Hoe ver was het werk op 12 augustus
gevorderd? De metselaars waren volgens
Dublioul bezig met het maken van de twee-
de gewelven van de poort, de muren en de
‘fausses brayes’ (de zeskante geschutskel-
ders). Dat wil dus zeggen dat de begane
grond vrijwel klaar was, want volgens
Keldermans zouden die gewelven op 20
augustus gesloten worden. Eigenaardig

28 In 1532 lagen de houten
delen van twee van deze wip-
pen (‘twee wippen thout-
werck’) nog op de voorburcht
‘int somerhuys’. ARA GRK
Registers 2e pak M-Z 659 ff,
inventaris 1532, 20.

29 Door er van uit te gaan
dat de bewaarde tekening
van Keldermans de werkelij-
ke situatie weergaf, zijn alle
reconstructietekeningen van
v0r 1976 enigermate
onjuist, omdat alle tot dan
toe aangetroffen resten van
het kasteel daarop geprojec-
teerd zijn.

30 Omdat het niet geheel
duidelijk is of de plattegrond
de kelderruimte of de begane
grond van de toren weer-
geeft, blijft de mogelijkheid
bestaan dat de laatstge-
noemde veelhoekig was.

31 Dergelijke ‘teruggetrokken
schietgaten’ komen korte tijd
later voor als een van de
hoofdkenmerken van zoge-
heten Italiaanse bastions,
die voor het eerst in 1525
gebouwd werden. Zonnen-
burg is in Utrecht een mooi
voorbeeld van een dergelijk
Italiaans bastion. Het is ver-
leidelijk te denken dat Rom-
bout Keldermans deze ‘nieu-
wigheid’ opgepikt heeft in de
tijd tussen het maken van de
bewaardgebleven tekening
en het bouwen van het kas-
teel.

32 Bewijshaar is dat voor de
tekening voor de constructie
van de kappen die ooit de
twee westelije torens hadden
moeten bekronen (RAU TA
2088), maar die nooit
gebouwd zijn. Zie: Hoekstra
1982, 156-157.
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33 In vergelijking met de
negentiende-eeuwse opme-
tingen en de reconstructies
na de opgravingen lijkt dit
wat aan de hoge kant. Hier
zal nog nader naar gekeken
moeten worden.

34 Antoine de Lalaing, graaf
van Hoogstraten was
getrouwd met Elisabeth van
Culemborg en was daar een
soort ‘prins-gemaal’.

35 ... la maison dapcoude
qui cousteroit a garder et
ne sert de riens ... . De kei-
zer vond het niet goed: het
kasteel werd pas omstreeks
1860 afgebroken. Renaud

1995::99:

genoeg noemt Dublioul hier de torens

niet, die toch in één werk met de muren
gemaakt waren (afb. 10). Met de gewelven
in de muren heeft hij waarschijnlijk de
gangen in de dikte van de muur op het oog,
die later dichtgemetseld zijn (afb. 11).

In de muren waren echter geen gangen

op kelderniveau, zodat daar strikt gespro-

ken geen sprake van een tweede gewelf

kon zijn.

Omdat deze beschrijving hem kennelijk
nog niet nauwkeurig genoeg was, ging
Dublioul verder met het geven van enige
hoogtematen. (Het water van) de gracht
was negen voet (c. 2.70 m) diep bij de
hoogste waterstand en zeven (c. 2.10m)
bij de laagste. De aanleg van de fundering
bevond zich aan de buitenzijde op het
niveau van de bodem van de gracht en het
muurwerk rees vandaar 21 voet (c. 7.00 m)
tot aan de eerste overwelving van poort en
alle torens, de volgende verdieping was
zestien a zeventien voet hoog (c. 5.50 m).
Boven op deze verdieping werd nog eens
veertien voet (c. 4.70 m) metselwerk ver-
wacht, zodat de totale hoogte van de torens
vanaf de hoogwaterlijn 42 a 43 voet (ruim
14 m) zou gaan bedragen®.

Rombout Keldermans meldde (met enige
trots?) dat het kasteel op zijn laatst op 10
of 12 oktober verdedigbaar zou zijn. Wel
zou dan het beschikbare budget van gooo
£ met 15.000 £ verhoogd moeten worden.
Immers, per week was er 3000 £ nodig
voor het betalen van lonen en het aanschaf-
fen van bouwmateriaal. De aanschaf van
materiaal was niet alleen een financieel
probleem. Kalk en natuursteen waren in
voldoende mate voorhanden, maar het ver-
krijgen van voldoende baksteen bleef moei-
lijk. Daarom werd op de graaf van Hoog-
straten een beroep gedaan druk uit te oefe-
nen op het stadsbestuur van Culemborg?

Afb.l la: De massief dichtgemetselde gang in de noor-
delijke muur met een ronde ruimte voor een spiltrap,

b: De dichtmetselingen zijn in de richting van de fausse-
braye gegaan, waar ze in een staande tand eindigen en van
waaruit de metselaars de muur kennelijk nog konden
verlaten.

om de stenen die daar in voorraad waren
voor de bouw van de stadsmuur voor de
gangbare prijs ten behoeve van de bouw
van Vredenburg te verkopen. In het volgen-
de jaar (1530) verwachtte men baksteen van
de afbraak van een gedeelte van de Katha-
rijnepoort, van het kasteel Ter Horst te
Rhenen en - als de keizer het goed zou vin-
den - van het kasteel van Abcoude, ‘dat
alleen maar geld zou kosten om het bezet
te houden en dat geen enkel nut heeft'.
Tenslotte was er nog een personeelspro-
bleem. Weliswaar hadden de Naamse
‘pionniers’ zich - in tegenstelling tot de
Utrechters en Hollanders - uiterst verdien-
stelijk gemaakt bij het sloopwerk van de
Johanniter kerk en hospitaal, maar voor
het echte bouwvak deugden ze niet - in
tegenstelling tot de Utrechters en Hollan-
ders. Alleen de dertig die aan de sloop van
Ter Horst werkten, waren nog nuttig, de
rest kon beter naar Namen terugkeren.
Borngnival (ook een Waal!) was daar echter
tegen: volgens zijn zeggen hadden ze hem
beter gediend dan de andere werklieden.
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36 Resten van deze oostelijke
geschutskelder bevinden zich
nog onder de grond. Zij kon-
den gespaard blijven bij de
aanleg van een sprinklerlei-
ding voor het Muziekcen-
trum in 1978.

37 Het ongeluk moet hebben
plaatsgevonden tussen 12
augustus 1529 en (op zijn
laatst) begin augustus 1532.
Op de eerste datum is
Dublioul op bezoek en is er
nog niets aan de hand. Op
de tweede datum wordt de
tweede inventaris van Vre-
denburg gemaakt. Daarin
komen voor het eerst de
torens van het kasteel met
hun bewapening voor.

Het lijkt echter (technisch
gesproken) waarschijnlijker
dat de dag van de ramp
dichter bij de eerste dan bij
de tweede datum ligt: de ver-
zakking moet, gezien de
weke grond, vrij snel gegaan
zijn, mogelijk al véor 6
maart 1530 (zie p.128).

38 Dergelijke onverklaarbare
verschillen doen zich ook in
de beide torens voor. De
meest opvallende is wel de
toegangsweg tot het centrale
deel van de torens die bij de
Vlaamse toren uit een keien-
straatje bestaat, maar die bij
de Hollandse toren de vorm
van een zeer ‘luie’ trap
gekregen heeft. Dit laatste
lijkt voor het in- en uitrijden
van zware kanonnen niet
erg praktisch.

Het vraagstuk van de faussebrayes

Bij de opgravingen van 1976 en 1978 kwa-
men, respectievelijk in het midden van de
noordelijke en van de oostelijke muur,
twee zeshoekige ruimten met drie schietga-
ten tevoorschijn. Annex aan de binnenzijde
van deze zeshoeken bevonden zich naast
elkaar een trappenhuis, een (opslag?)ruim-
te en een gelegenheid om geschut naar bin-
nen te brengen. Beide groepen vertrekken
bleken nooit in gebruik te zijn geweest.

Op de bodem van de zeshoekige ruimten
werden fragmenten van naar beneden
gevallen gewelven gevonden (afb. 12). In
de oostelijke zeskant bevond zich een niet
voltooide bakstenen vloer. De gewelven
waren kennelijk ingestort voordat de ruim-
ten af waren. De oorzaak werd in 1976 ont-
dekt. In de noordelijke muur waren de drie
vertrekken annex de zeskantige ruimte veel
hoger gefundeerd dan de zeskant zelf. Op
zich zou dat niet zo erg geweest zijn, ware
het niet dat de zeskanten op stevig zand
stonden en de achterruimten op een slap-
pe, veenachtige bodem (afb. 13). Door het
wegzakken in die zachte ondergrond had-
den de drie vertrekken zich schuin naar
achteren van de zeskant los gescheurd,
waardoor het gewelf zijn steun was kwijt
geraakt en was neergestort. Verbazingwek-
kend genoeg werden bij de opgraving in
1978 van de tegenhanger in de oostelijke
muur precies dezelfde verschijnselen
geconstateerd. Omdat daar niet onder de
funderingen gekeken kon worden3®, kon
op die plaats de oorzaak van de verzakkin-
gen niet vastgesteld worden, maar die liet
zich wel raden. Het is onbegrijpelijk hoe
een z6 ervaren bouwmeester als Rombout

Afb.12 Fragment van het ingestorte gewelf in de ooste-
lijke geschutskelder of faussebraye.

Afb.13 De verzakte faussebrayes. a: de zwarte, venige
grond onder de achterbouw van de faussebrayes was
de oorzaak van de verzakking, b: de fausse braye in de
oostelijke muur.

IT Keldermans op twee plaatsen tegelijk
een dergelijke ‘fundamentele’ fout heeft
kunnen maken. Vermoedelijk is de grote
haast bij de bouw de oorzaak geweest?.
Ondanks globale overeenkomst in opzet,
vertoonden beide ‘geschutskelders’ talrijke
verschillen in details, waarvan sommige
voor ons logisch verklaarbaar zijn, maar
waarvan andere onduidelijk blijven, zoals
het voorkomen van nissen bij de schietga-
ten in de oostelijke geschutskelder, terwijl
die in het noordelijke exemplaar
ontbreken®® (afb. 14). Verklaarbaar is een
aanpassing in verband met de aanwezig-
heid van bestaande kloostergebouwen.

De noordelijke achterruimte in de oostelij-
ke muur bestond uit een van buiten schuin
naar beneden lopende gang die zonder
drempel in de zeshoekige ruimte overging.
Naar analogie van de gang in de noordoos-
telijke of Vlaamse toren mag aangenomen
worden dat deze gang diende om geschut
vanaf het binnenterrein naar binnen te rij-
den. Bij de tegenhanger in de noordelijke
muur was er kennelijk geen ruimte voor
een dergelijke gang en werd de gang tot
een groot hijsgat gereduceerd, dat overi-
gens evenmin door een drempel van de
zeshoekige ruimte was gescheiden.

Op de opgravingstekening zijn de contou-
ren van het gebouw te zien dat de aanleg
van een hellende gang op die plaats onmo-
gelijk maakte. Het blijft een intrigerende
vraag of ook de later dichtgemetselde,
alleen in de dikte van de noordelijke muur

voorkomende gangen (afb. 11) voor een

betere toegankelijkheid van het zeskant
bedoeld waren: er was daar immers maar
één trap, terwijl men de oostelijke zeskant




ook via de kanongang kon binnen komen.
In het boven behandelde rapport van
Dublioul is enkele malen sprake van over-
welfde faussebrayes. Normaal gesproken
is een faussebraye een langs de gracht aan
de voet van de muren gelegen, verdedi-

gingswerk. In het geval van Vredenburg
kunnen er - wegens hun overwelving -
alleen maar de hierboven beschreven zes-
kantige geschutskelders mee bedoeld zijn.
Met hun kleine schietgaten bestreken zij
de gracht vlak boven het water, zodat zij
dezelfde functie vervulden als de ‘normale’
faussebrayes.

Met deze faussebrayes is op de plattegrond-
tekening van Keldermans iets merkwaar-
digs aan de hand: op de plaatsen waar de
faussebrayes gevonden zijn, staan ze niet

getekend, hoewel er wel ruimte voor gere-
serveerd is. In de westelijke muur zijn ze
echter wel gedetailleerd weergegeven, maar
nimmer uitgevoerd. Men kan lang gissen
naar de reden: de slechte ervaring met de
mislukte exemplaren in de noordelijke en
de oostelijke muur lijkt een goed argument.
Nergens is er in de geschreven bronnen
ook maar enige vermelding over het droevig
lot van de faussebrayes in de noordelijke en
de oostelijke muur te vinden, maar wel is er
een wat lapidaire uitspraak in een ‘post-
huum’ stuk van Rombout Keldermans, dat
handelt over de voltooiing van het kasteel na
15294°. Over de westelijke muur wordt daar
-in een tussenzin - gemeld dat die gemaakt
zal worden ‘zonder eenyge fouzobreyen’.
Durfde hij niet meer?
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39 Het mooiste, nog bewaar-
de zestiende-eeuwse voor-
beeld vormen de in de gracht
vooruitgeschoven, lage toren-
tjes in het fort Munot in
Schaffhausen, Zwitserland.
Zie: Meyer und Wipf1992.
In dezelfde trant gebruikte
Borngnival de term in zijn
verschil van mening met
Rombout Keldermans (zie
p.00). Mohr 1983 geeft de
volgende definitie van faus-
se-braye: Voor en onderlangs
de hoofdwal van bolwerken
en courtines gelegen borstwe-
ring voor musketschutters,
in het bijzonder bij toepas-
sing van ecn natte gracht.
Van hieruit konden b.v.
pogingen tot overschrijding
van de gracht beter worden
bestreden dan vanaf de
hoofdwal. Ook wel onder-
wal'. Al verschillen de uiter-
lijke vorm van alle genoemde
voorbeelden, het gemeen-
schappelijke kenmerk is een
laaggelegen verdedigings-
werk dat tot doel heeft het
oversteken van de gracht
door een aanvaller te verhin-
deren.

40 RAU FIL 46, 4v-5v
Verclaringe van tgene res-
teert te maecken an den
casteel Vredenborch byn-
nen der stadt van Utrecht,
geconcipieert in der
memorie bij wijlen mees-
ter Rombout keldermans,
saliger memorien, gema-
eckt van date den vie mar-
tii anno xvCxxix naer scrij-
ven thoefs van Hollant

(= 6 maart 1530, omdat het
Hofvan Holland het nieuwe
Jaar met Pasen liet begin-
nen).




41 ARA GRR Registers 2¢
pak M-Z Gs59ff, 1530, 22 (de
pagina’s zijn in het origineel
ongenummerd): Houdt
gecomen vuyte vangenisse
van sinte katerijnepoert,
geheeten tparadijs ...

42 Een bijzonder groot voor-
beeld is het kasteel van Vin-
cennes bij Parijs, waar de
toren echter midden in het
kasteel ligt. De kamer van de
bevelhebber lag volgens de
rekening van 1532 (GAU
FIL 52, 10r in de buurt van
de Vlaamse toren ‘omtrent
den toirn staende noertwerts

aen de voers. starckte’.

43 RAU, FIL 52 (1532). In
deze bouwrekening worden
steenhouwers betaald voor
het maken van daklijsten
voor deze torens (f 21v) en
krijgt Gerardt in de Struys,
leydecker ende borger
tUtrecht 99/ betaald voor
het dekken van deze twee
torens (/';p' 5r) (zie ook
p.0o0).

44 ARA GRR Registers 2e
pak M-Z 659ff. 1530 (1-26)

en 1532 (1-25).

45 ARA GRR Registers 2¢
pak M-Z 659ff. 1530, 20-22.
Vermeld worden: 15 vlierbal-
ken, 17 vormen, 19 hoekke-
pers, 29 carbelen, 14 balken,
17 muurplaten, 2 stijlen, 20
korte spanhouten, 39 lange
spanhouten, 3 hanebalken, 2
makelaars, 44 carbelen en
kleine hanebalken, 21 carbe-
len en kleine vlierbalken, 27
carbelen en korte spanhou-
ten, 29 \puuhoulm, 64
spanhouten en carbelen,
groot ende klein, 47 span-
houten, carbelen en vormen,

groot ende klein.

Hoe nu verder?

Naar men mag aannemen was de voor-
spelling van Rombout Keldermans, dat
het kasteel op zijn laatst in midden okto-
ber verdedigbaar zou zijn, uitgekomen.
Dat betekende echter niet dat het bouw-
werk af was. Integendeel, de gracht moest
nog verbreed worden en van een kad-
emuur voorzien, de hele westelijke wand
moest nog gemaakt worden en verder was
er ook nog veel aan de afwerking te doen.
In zijn reeds boven genoemde ‘memorie’
van 6 maart 1530 geeft Rombout een lijst
van nog te verrichten werkzaamheden:

- het maken van een gevangenis met een
‘stercke duer’ die de opgeheven gevange-
nis in de Catharijnepoort moest vervan-
gen. Die gevangenis heette overigens met
middeleeuws cynisme Het Paradijs!+

- de bouw van de twee grote torens met de
muur (zonder faussebrayes) daartussen.

- het verbinden van de twee torens met de
overkant van de gracht, zodat het water
van de stadsbuitengracht gescheiden zou
worden van dat van de kasteelgracht. Die
muren moesten z6 hoog worden dat men
van buiten niet in de stad kon kijken. In
de dikte van de muur van een van de
torens moest een sluis, ‘eene secrete spuye
of verlaet’, gemaakt worden, waarmee de
waterstand in de gracht van Vredenburg

Afb.14 Overzichten van a: de noordelijke en b: de ooste-
lijke faussebrayes, c: detail van de westelijke muur op de
tekening van Rombout Keldermans, waarop de fausse-
brayes ontworpen zijn.

Afb.15 Plattegrondtekening van de zuidwestelijke toren
met de verdeckte spuye. Tek. D. van der Werf 1869.

geregeld zou kunnen worden (afb. 15).

- het maken van een ‘logies’ voor de kapi-

tein op een van de torens. Dit doet erg den-
ken aan laat-middeleeuwse kastelen, waar-
in er een sterk beschermde woonplaats
was voor de bevelhebber: huurtroepen
waren per definitie onbetrouwbaar!+*

- de bouw van de uitvalspoort aan de veld-
zijde, die zowel in een van de torens als in
de muur daartussen gemaakt kon worden,
zolang de ingang maar scheef op de rich-
ting van de muur kwam, want dan was hij
- net als de hoofdpoort - beter te verdedi-
gen (afb. 16). De poort moest met een brug
met het gebied buiten de stad verbonden
worden.

- het repareren van de oude stadstoren die
aan de buitenzijde van de voorburcht
stond. Bovendien moest besloten worden
of men van die toren, die de Snijderstoren
heette, een kruittoren zou maken.

- de vraag of het Weeshuis - ‘dat gasthuys
van Zoudenbalch’ - zou afbreken of slechts
het torentje van de kapel daarvan zou verla-
gen. Hetzelfde gold voor het kapelletje en
de huizen buiten de stad ter hoogte van het
kasteel. Het hebben van een vrij schootsveld
was hierbij de achterliggende gedachte.
Opvallend is, dat in deze lijst plannen tot
verbreding van de grachten van het kasteel
aan de stadszijde ontbreken. Ook andere




nog te verrichten werkzaamheden aan het
kasteel blijven onvermeld, waarvan het
dekken met leien van de twee torens aan de
stadszijde wel het meest opmerkelijke is#.
Dat die torens nog niet bruikbaar waren,
blijkt uit een vergelijking van de inventaris-
sen die op resp. 24 maart 1530 en 31 juli
1532 van de inboedel van Vredenburg
gemaakt werden#4. In de eerste inventaris
komen de binnentorens niet voor: er staat
kennelijk nog niets in of op. In de tweede
wordt geschut vermeld dat in en op die
torens geplaatst is.

Het enige ‘grote’ werk dat in 1530 daadwer-
kelijk plaats vond, is de afbraak van een
groot deel van de Catharijnepoort. In een
aanhangsel aan de inventaris uit 1530
wordt precies verantwoord welk hout op
welke dag van die sloop afkomstig was:
tussen 17 en 27 februari werden door tim-
merman Jan van Vianen 460 stuks hout
op de voorhof van het kasteel gebracht#.
Bovendien waren er nog 130 rijstt® leien
van het dak van de poort gekomen en op
de voorhof opgeslagen.

Het was de bedoeling dat dit materiaal - en

ander hout dat van sloop van het Johan-
niterconvent en van een aantal huizen
afkomstig was - in de verdere bouw van
het kasteel hergebruikt zou worden (afb.
17), maar in 1536 bleek, na het overlijden
van Borngnival, dat hij grote hoeveelheden
van dat hout - ten onrechte - in zijn keuken
en in de haard van zijn kamer had laten
opstoken#’.

Gedetailleerde schriftelijke verslaglegging
is een kenmerk van een centraal geleide

bureaucratie, zoals de Habsburgse er zeker

voor die tijd een was. Het is dan ook niet
verbazingwekkend dat we in 1532 alweer
een lijst van aan Vredenburg uit te voeren
werken vinden. Op 28 juni van dat jaar
schreef de graaf van Hoogstraten een
‘memorie ende ordonnantie’ over het ver-
der bouwen aan het kasteel en wat dat zou
moeten kosten+®. Deze memorie is een
soort ‘begroting’ van werk voor komende
jaren en niet bedoeld voor 1532, want in
de bouwrekeningen van dat jaar is geen

van de vermelde plannen terug te vinden#.

Ook de datum van de memorie - midden

46 Met één rijst leien kon
men ca 8 m2 dak dekken.
Haslinghuis 19806, s.v. rijst.
Met de 130 rijst heeft het
dakopperviak van de Catha-
rijnepoort dus minstens
1040 m2 bedragen.

47 Zoals blijkt uit de getui-
genverhoren na de dood van
Borngnival in 1536 RAU
FIL 86, die nodig waren om
te achterhalen wat Borngni-
val de keizer nog schuldig
was. Vooral de ambachtslie-
den die al dit voortreffelijke
hout gekloofd en naar de
keuken gedragen zagen wor-
den, konden hun afschuw
daaromtrent maar nauwe-
lijks verbergen. Roelof de
Leeww, administrateur en
verantwoordelijk voor de
provisie op het kasteel ver-
woordde het bij zijn verhoor
op 11 juli 1536 alsvolgt:

Segt dattet hout gecomen
van sinte katelijnen poort
oock overhoop geleyt was
int voorn. timmerhuys [op
de voorburcht] ende gelooft
wel dat sommich van dien
ten oorboor mach
gebrocht wesen, maert
tmeestendeel es oick
gespilt ende wechge-
brocht, soe oick bij den
dienaers van den voors.
heere [Borngnival] in brant
tot sijne gerieve, als bij
den anderen crijchluyden
ende knechten [soldaten]
die hoer gading daeroff
namen, twelck sij upter
thoorns brochten; ende als
hij, deposant [getuige] den
voorn. heere daervan te
kennen gaf, seyt wel sulc-
ke te willen hangen, maer
en dede daer nyet meer
thoe [maar deed daar niets
meer aan]. Eigenaardig
genoeg blijkt uit de inventa-
ris van 1532 zonneklaar dat
het oude hout dagelics ver-




besicht ende verbrant
wordt (ARA GRR Registers
2¢ pak M-Z)

48 RAU FIL 40, 2v-4r
Memorie ende ordonnan-
tie gemaeckt bij mijnen
heer de grave van Hoog-
straten den xxviiie junijus
anno xxxii. Ende dat van
den wercken die men bin-
nen den Casteele Vreden-
boch maecken sal. Ende
daerbij geestemeert hoe-
weel dat coosten sal, in
manijeren hiernaer vol-
gend.

49 RAUFIL 52

50 Centraal Museum
Utrecht, Catalogus van het
Historisch Museum der
Stad, 317

in het bouwseizoen - duidt er op dat hij
niet voor dat jaar bedoeld was. Wat was
men voornemens te gaan doen?

In de eerste plaats zou er een dubbele (!)
overdekte weergang op de wal tussen de
torens gemaakt moeten worden. Op dit
hoogst eigenaardige en zeldzame ver-
schijnsel, zal hier uitvoerig ingegaan wor-
den door de vrijwel volledige tekst in vrije

vertaling met commentaar weer te geven.

‘Ten eerste zal men een galerij maken om
van de ene naar de andere toren te gaan,
zoals die op een tekening ontworpen is
(‘naer vuytwijsen den patroene’). Daartoe
zal men eerst een muur maken die op
bogen van steunbeer (‘freijten’) tot steun-
beer zal gaan. Die steunberen liggen nu
nog ongeveer vijf voet (ca 1.50 m) onder
de aarden wal’.

Deze steunberen en sluitmuren zijn bij de
opgravingen in de jaren ‘6o en ‘7o terugge-
vonden. Opvallend was dat ze niet op
elkaar aansloten (zie afb. 1), wat ze op de
‘patroene’ van Keldermans (zie afb. 3) wel
doen, zij het met een dunne muur. De
sluitmuur stond bovendien - daar waar hij
gevonden is - niet op bogen.

‘De gang die onder de galerij ligt zal men
z6 maken dat de kanonnen in het droge
blijven. Daarboven zal men een borstwe-
ring maken met pilaren en bogen, die aan

de binnenzijde van baksteen zijn en die
aan de buitenzijde van vensters en schiet-
gaten voorzien zijn. Het dak van de galerij
zal met leien gedekt worden’.

Op de gravure van Decker (zie afb. 4) zijn
die twee verdiepingen goed herkenbaar,
vooral als men de noordelijke en de ooste-
lijke (binnen)kant vergelijkt met de zuide-
lijke (buiten)kant. De onderste gang heeft
slechts een enkele toegang vanaf de open
weergang aan de binnenzijde, de bovenste
gang met zijn talrijke openingen is kenne-
lijk alleen van binnenuit te bereiken. De
onderste gang heeft de typische schietgaten
voor kanonnen, zoals die ook bij de torens
voorkomen en die daar bij de opgravingen
teruggevonden zijn (zie afb. 10). Het enige
dat niet met de beschrijving in de memorie
van Hoogstraten overeenkomt, zijn de
eigenaardige ‘dakkapellen’, die op de gra-
vure van Decker in het dak afgebeeld zijn.
Dat de sluitmuur werkelijk gemaakt is,
hebben de opgravingen dus duidelijk
gemaakt. Ook verderop, bij de behandeling
van het ‘inkorten’ van het hoofdgebouw,
zal dit nog blijken. Van de ‘bovenbouw’
met zijn twee verdiepingen is dat niet zo
zeker. De gravure van Decker die gemaakt
is naar een schilderij uit ca 15405°, geeft
deze opbouw wel aan, maar uit andere door
hem afgebeelde onderdelen, zoals de kap-

Afb.16 Details van de ontwerptekening van Rombout
Keldermans. a: de hoofdpoort, b: de achterpoort.
Afb.17 Hergebruikte balken onder een cisterne aan de
zuidzijde van het hoofdgebouw van Vredenburg.

Afb.18 Trapje en doorgang die de verbinding tussen het
vertrek Cl en de gang naar de Vlaamse toren vormden.
De oude muur van Cl is opgenomen in de veel dikkere
en schuin lopende muur van de gang.




pen op de buitenste torens, is al elders
beschreven dat de schilder de gebouwen
heeft afgebeeld, zoals ze zouden moeten
worden en niet zoals ze gemaakt zijn 5
(zie voor een derde voorbeeld p.135). Uit
de domeinrekening van 15465 waarin de
modernisering van het bovenste defensie-
systeem uitvoering verantwoord wordt,
blijkt niets van het bestaan van twee boven
elkaar liggende gangen, noch van een leien
dak dat zich boven de gangen bevonden
zou hebben. De inventarissen uit 1536,
1541 en 1545 geven ook geen enkele aan-
wijzing daaromtrents. Het heeft er dus
alles van dat Vredenburg altijd een open
weergang tussen de torens gehad heeft.
Waarom de overdekte gang nooit gebouwd
is, ontrekt zich vooralsnog aan onze waar-
neming. Een voor de hand liggende
gedachte is, dat hij veel te duur geweest
zou zijn.

In de noordoostelijke hoek van het kasteel
stonden het hoofdgebouw van de Johanni-
ters en een daaraan vastgebouwd vertrek
(zie afb. 1, CI) dicht tegen de buitenmuur
aan. De memorie van Hoogstraten gaat
verder met de mededeling dat ‘Verordon-
neert wordt het gebouw zodanig in te kor-
ten dat zowel de wal als een gang [naar de

toren] een plaats kunnen krijgen’. Niet

alleen de opgravingen hebben aangetoond
dat dat werkelijk gebeurd is, (zie afb. 1),
maar ook de zestiende-eeuwse tekening,
waarop onder andere het hoofdgebouw en
de Vlaamse toren zijn afgebeeld (zie afb.
6). Het lot van de kelders onder de beide
gebouwen was verschillend. Die van het
hoofdgebouw werd volgestort, zodat het
fundament van sluitmuur en gang er door-
heen gelegd kon worden. De kelder van CI
bleef toegankelijk, zoals bleek uit de aan-
wezigheid van het trapje dat tegen de nieu-
we muur werd gebouwd (afb. 18). Vanuit
de gang, die naar de ingang van de Vlaam-
se toren leidde, kon men dus rechtsaf de
kelder van CI ingaan. Ten slotte is er in de
inventaris van 1530 nog sprake van drie
kelders onder het hoofdgebouw, in die van
1532 en latere jaren nog maar van twee! De
derde kelder zal overigens ten tijde van het
maken van de inventaris in 1532 nog wel
bestaan hebben, maar waarschijnlijk leeg
zijn geweest, want de bovenvermelde
bouwactiviteiten hadden in dat jaar nog
niet plaats gevonden. Hoe ‘onaf’ de nieuw-
gebouwde delen van het kasteel waren,
blijkt uit de opdracht ‘te maecken alle die
dueren van den torrens ende poerte bene-
den optie plaetse’, waarvoor een bedrag
van 30 £ begroot was. Bovendien moesten
de toegangen tot de torens en de poort van-

51 Zie hierover Hoekstra
1988, 59, waar duidelijk
gemaakt wordt dat die kap-
pen nooit gemaakt zijn.
Hier is nu een tweede
‘bewijs’ dat de schilder ‘voor-
kennis’ gehad heeft van
plannen, die nooit tot uit-
voer zijn gebracht.

52 RAU FIL 25




53 ARA GRR Registers 2¢
pak M-Z 659ff

54 ARA ACB 713

55 RAU FIL 47

56 Zie voor Marcelis Kelder-

mans Hoekstra 1981 en
Hoekstra 1996

57 RAU FIL 47, 2v Jan
Schut die gecoft heeft
thoudtwerck, ijserwerck
ende anders gecomen van
zijn zelffs huys vercoft
ende offgebroken tot wij-
dinge van de grachte van

Jan's huis had 160 £ opge-
bracht.

uit de binnenplaats nog geplaveid worden
en de gewelven gepleisterd en gewit, alles
bijeen voor de geschatte som van 180 £.
Ook met de poorttoren had men nog aller-
lei plannen, evenals met bestratingswerk
binnen en buiten het kasteel. Het laatste
moesten de burgers van de stad doen,
maar de stenen (‘casysteen’) waren door
Hoogstraten beschikbaar gesteld.

En zo waren er nog talloze zaken waar aan
gewerkt zou moeten worden, die hier nu
niet behandeld zullen worden.

Het verbreden van de gracht

In de tijd dat Hoogstraten de boven be-
sproken ‘Memorie ende ordonnantie’
opstelde, was het laatste grote werk voor
de bouw van de westelijke wand en torens
aan de gang, namelijk het verbreden van
de gracht aan de stadszijde. In 1529 had
men immers een provisorische, veel te
smalle gracht om het kasteel gelegd. Reeds
Dublioul had bij zijn bezoek opgemerkt
dat er in verband met de huizen langs de
noord- en oostzijde van het kasteel niet
alleen een aanpassing aan het oorspronke-
lijk vierkante plan van Keldermans was
gemaakt, maar dat ze ook de aanleg van

een noodzakelijke brede gracht verhinder-

den’+. Van de aankoop en afbraak van de
huizen is de administratie bewaard geble-
vens. De totale kosten van deze operatie
bedroegen 14.544 £ 13 s. Uit de ‘generale’
(=algemene) middelen werd 14.426 £ 14 s
8 d beschikbaar gesteld. De verkoop van
materialen van de afgebroken huizen lever-
de nog eens 1.159 £ op, wat met nog een
kleine post van 30 £ 16 s een totaal van
15.616 £ 10 s 8 d opleverde. Het batig saldo
moest de rentmeester verrekenen met zijn
bouwrekening van Vredenburg over 1534.
Als toezichthouder op de sloop en op de
verkoop van de afkomende materialen was

Marcelis Keldermans aangestelds®. Het zou
te ver voeren hier alle verkopen in detail na
te trekken, maar globaal is een aantal con-
clusies te trekken. De aankoopwaarde van
de huizen varieerde van 100 £ tot 1150 £.
Dat is een indicatie voor het bestaan van
gemengde bebouwing, maar de bedragen
weerspiegelen waarschijnlijk niet exact de
grootte van de huizen. De ouderdom en/of
staat van onderhoud van de huizen zal
zeker een rol gespeeld hebben bij de bepa-
ling van hun waarde. Een aanwijzing daar-
voor is te vinden in de opbrengst van de
verkoop van materialen die bij de afbraak
vrij kwamen: die bedragen staan niet altijd
in verhouding tot de verkoopprijs van de
huizen. Zo kwam van het huis van ‘Jan die
pasteybacker” hout en ijzer ter waarde van
25 £, terwijl het huis en erf slechts 200 £
opbrachten. Daar entegen kwam van het
huis van de Heer van Montfoort, dat met
zijn erf 6oo £ opbracht, slechts 26 £ aan
hout en ijzer. Het zeer dure huis met stal,
‘stenen camer’ en een groot erf van
Emerentia Pauwe, weduwe van Lambrecht
Zuoel, die in Kalkar woonde, bracht tegen
de verkoopwaarde van 1100 £ slechts 56 £
aan herbruikbaar materiaal op. Toch had
dit huis een leien dak, wat op grote degelijk-
heid wijst. Overigens drukt het noemen
van de woonplaats van Emerentia ons nog
eens met de neus op het feit dat eigenaren
van huizen er niet de bewoners van hoeven
te zijn.

Een sociale reconstructie van het buurtje
rond het Vredenburg zou dan ook een
hachelijke zaak zijn, die hier niet gepro-
beerd zal worden. Het is opmerkelijk dat
veel huiseigenaren het afkomend materiaal
van hun eigen huis of dat van hun buurt-
genoten kochtens’.

In de periode dat de bewoners hun huizen
al verlaten hadden en de sloop nog niet




begonnen was, dreigde er gevaar van dief-
stal van wat dan ‘s keizers eigendommen
waren. Op 29 juni 1532 kregen Herman
van der Goude en Dirck Dircxz 2£ 10s uit-
betaald omdat zij ‘gewaect ende bewaert
hebben den tijt van xxv nachten die huysin-
gen staende omtrent die grachte Vreden-
borch ten eynden dat die glaesen ende
ander gereetschap daerinne wesende nyet
genomen en zoude worden ..."5".

Na de sloop van de huizen kon men aan de
verbreding van de gracht van Vredenburg
beginnens®. De oude, smalle gracht zal aan
de stadszijde waarschijnlijk een talud
gehad hebben. Bij de nieuwe was dat om
militaire redenen niet de bedoeling: om in
de toch wat beperkte ruimte een maximale
breedte van het water - en dus de grootste
afstand tussen een aanvaller en het kasteel
zelf - te krijgen was een vrijwel verticale
keermuur aan de stadszijde van de

gracht de beste, zij het niet een goedkope
oplossing.

Het aanleggen van die keermuur was geen
sinecure. Van het werk zijn een uitvoerige
begroting en de rekeningposten in de alge-
mene bouwrekening van Vredenburg
bewaard gebleven®.

Volgens de begroting zou het graven en
het afvoeren van de grond 2.800 £ moeten
gaan kosten, maar omdat men besloot een
gedeelte van de grond te gebruiken voor
het ophogen en uitvlakken van de voor-
burcht, kon dit bedrag met 300 £ vermin-
derd worden.

Samen met materiaalkosten a 200 £ kon
het graven voor 2.700 £ uitgevoerd wor-
den. De kosten van het metselen van de
muur werd op 2.853 £ 12 s ‘off daerom-
trent’ geschat. Zoals gewoonlijk waren de
kosten voor het materiaal het hoogst: er
werd 1000 £ voor 400.000 nieuwe bak-

stenen begroot. Voor het hele werk

Afb.19 Houweel of ‘pick’, schop en (verwrongen) troffel
gevonden in de gracht van het kasteel.

rigens nog een bijzonaer

vei: het legen van

de beerputten van die hui-

zen. Hoe vies dat werk
gevonden werd, kwam tot
in de hoogte van het
arbeidsloon, namelijk voor
11 putten 1£ per stuk en voor
vijf putten zelfs 1£ 55 per
tuk. GAU FIL 52, 36r.




61 Graafhuis & Baart de la
Faille 1967, 24-25; Hoekstra
1981a, 74

2 Een globale berekening
geeft dat voor de muur, die
ongeveer 300 m lang was
met een gemiddelde doorsne-
devan 5 mz2, ruim 400.000
stenen van het gevonden for-
maat (30 x 15 x 7 cm; lengte
en breedte inclusief voegen;
10 lagen 83 cm) nodig
waren. Gaat men van een
aanlegdiepte van zeven
meter uit, dat is bij benade-
ring drie maal zo diep, dan
komt men op de aangegeven
1.200.000 stenen. Gezien
het gebruik van zowel oude
als nieuwe steen, moet de
hoeveelheid afgekomen
materiaal van de sloop van
de huizen ook knap tegenge-
vallen zijn; of heeft men na
het maken van de begroting
besloten tot verkoop van de
afkomende baksteen over te
gaan? In de bouwrekening
van 1532 komen geen posten
voor die op het schoonmaken
van stenen slaan. Slechts het
legen van de beerputten van
de huizen wordt vermeld. In
ieder geval moet de bouw
van de muur, voor wat zijn
materiaal betreft, aanzien-
lijk goedkoper zijn uitgeval-
len. Zie voor de rapporten
van Dublioul noot 25.

63 RAU FIL 52, 8r

64 RAU FIL 46, 11r-12r. De
vermelding van de ‘singel-
muur’ dateert dit stuk na de

Zomer van 1532.

65 Vlerk, van der 1983, 10-11

waren echter 1.200.000 stenen nodig.

De ontbrekende 80o.000 dacht men te
verkrijgen bij de afbraak van de huizen,
waarvan de kosten van de sloop tot het
maaiveld en het schoonmaken van de afko-
mende baksteen op 400 £ geschat werden;
de fundamenten zouden tegelijk met het
graven verwijderd worden. Kennelijk
kwam dus niet alle materiaal van de ge-
sloopte huizen op de vrije markt. Bij opgra-
vingen is duidelijk gebleken dat zowel her-
gebruikte als nieuwe baksteen in de keer-
muur verwerkt waren®. Ook het zand dat
men nodig had voor het ‘beslaan’ van de
metselkalk dacht men voor een deel in de
uit te graven grond van de gracht te vinden.
Over de vorm van de muur wordt niets
anders gemeld dan dat hij volgens tekening
gebouwd moest worden. Uit de opgravin-
gen weten we dat hij aan zijn voet ongeveer
1.50 m en bovenaan nog ongeveer 1.00 m
breed was en licht achterover helde. De
aanlegdiepte was 0.65 m -NAP, wat onge-
veer overeenkomt met het peil van het
grondwater. Dat stond ook in de begroting
van 1532: funderen op het ‘drijfzand’.
Alleen werd de diepte daarvan op 21 voet
onder het maaiveld geschat, dat is ongeveer
zeven meter! De hoogte van dat maaiveld
bedroeg daar in die tijd echter ten hoogste
2.50 m +NAP. Het is onduidelijk waar deze
misrekening op gebaseerd is, temeer daar
men bij het graven van de eerste gracht in
1529 toch wist hoe diep het grondwater zat:
men had er immers genoeg problemen
mee gehad, zoals Dublioul duidelijk in zijn

62 Hoewel ze niet

rapporten vermeldde
nauwkeurig te dateren zijn, is het toch aar-
dig een aantal voorwerpen die bij de bouw

gebruikt kunnen zijn en die in de gracht

van het kasteel gevonden zijn, hier af te

beelden (afb. 19). In de rekeningen komen
dergelijke voorwerpen ook voor. Zo leverde

Willem van den Bosch, grofsmid te
Utrecht, onder andere elf ‘houweelen of
breeckbijlen’ en ‘verstaalde’ hij 30 houwe-
len en ‘picken’®s. Troffels waren kennelijk
persoonlijk bezit van de metselaar, want
zij komen in de rekeningen niet voor.

Verdere plannen

Waarschijnlijk in de winter 1532/1533 sta-
ken Hoogstraten en Borngnival de koppen
bij elkaar om de voortgang van het werk te
bespreken®. Hun grootste zorg was de ver-
dedigbaarheid van het kasteel aan de west-
zijde, waar nog steeds de oude stadsmuur
als afsluiting diende.

In de eerste plaats moesten de twee ‘schut-
muren’ die de gracht van het kasteel van de
stadsbuitengracht scheidden, gemaakt wor-
den ‘int droeke [droogte] van den somer’.
Het deel van de stadsmuur die tot dan toe
die functie had vervuld, diende daartoe
afgebroken worden. De nieuwe muren
kwamen tussen de Catharijnepoort en de
(nog niet voltooide) toren en tussen de
andere (evenmin afgemaakte) toren en de
voorburcht te liggen. Aan de buitenrand
van de voorburcht stond de ‘poedertoren’,
waarin het kruit opgeborgen was. Deze
toren was niet anders dan een oude stads-
toren, de Snijderstoren®, die overigens wel
enige reparatie behoefde.

De rest van de oude stadsmuur die het kas-
teel aan de westzijde afsloot, zou moeten
worden afgebroken en door een nieuwe
worden vervangen: ‘als den rechten nyeu-
wen muer, commende van den eenen toe-
ren voers. ten anderen, ghehoogt [op hoog-
te] sal zijn, dat voers. casteel bevrijt [veilig]
zal sijn ende nyet eer [eerder]’. Stuiten we
hier op de oude controverse Keldermans -
Borgnival? Waar zijn de grote, mooie
torens die ver in de stadsbuitengracht
moesten uitsteken? Gebouwd zijn ze zeker




Afb.20 Detail van de vogelvluchtkaart van Braun en
Hogenberg uit ca 1570, waarop linksboven de plukjes
huizen die niet zijn afgebroken voor de verwijding van
de gracht, afgebeeld zijn.
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66 RAU FIL 53 ¢n 54

67 RAU FIL 52, 21v (steen-

houwers), 24v/25r (leidek-
ker), 28r (koperslager)

nog niet, want dat gebeurt pas in 1534/35,
zoals uit de bewaard gebleven bouwreke-

ningen blijkt®°.

Waren de beide faussebrayes roemloos
aan hun einde gekomen, ook de beide
torens aan de stadszijde hadden kennelijk
wat problemen met hun funderingen, want
er is sprake van scheuren in de gangen

van die torens, die uitgehakt en weer met
goede steen opgevuld moesten worden.
Overigens vond men dat kennelijk niet ver-
ontrustend, want er wordt geruststellend
bij vermeld dat die muren ‘huer sate
genommen hebben’, dat wil zeggen dat de
nazakking heeft plaats gehad en niet verder
zal gaan. Ook de gewelven van de gangen
moesten gerepareerd worden, omdat ze
lekten. Daartoe zou de wal boven die
gangen afgegraven moeten worden tenein-
de de gewelven met Brabantse klinkers en
tras waterdicht te kunnen maken. Het stuk
eindigt met de verrassende mededeling

dat niet alle huizen afgebroken waren, die
voor de verwijding van de gracht hadden
moeten verdwijnen. Her en der stonden
nog plukjes huizen en kameren, die om
wat voor reden dan ook gespaard gebleven
waren. Zijn zij alsnog gesloopt? Nee! Wel-
iswaar geeft de gravure van Vredenburg
(zie afb. 4) het gehele gebied ten noorden
en ten oosten het kasteel kaal aan, op de
vogelvluchtkaart van Braun en Hogenberg
uit ca 1570 worden die huizen afgebeeld
(afb. 20). Ondanks het feit dat de weergave
van het kasteel zelf daar zeer onnauwkeu-
rig is, kunnen we aannemen dat de weerga-
ve van de plaats van de niet gesloopte hui-
zen juist is. Ten derde male blijkt de maker
van het schilderij uit ca 1540 over ‘voorken-
nis’ beschikt te hebben: hij wist dat het de
bedoeling was dat de huizen afgebroken
zouden worden en dus beeldde hij ze maar
niet meer af.

De toestand van het kasteel in 1532

Aan de hand van de rekening® en de
inventaris van 1532 kan globaal nagegaan
worden welke onderdelen van het kasteel
klaar waren. De poort had zijn hoogste
punt bereikt, want in de rekening van 1532
werd koperslager Jaspar Zweersz. 125
betaald voor ‘een coepere pijpe [buis] daer
den aernt [adelaar] staende optie poerte der
voors. starckte aen draet [draait]. Een wind-
wijzer in de vorm van de keizerlijke adelaar
sierde dus het puntje van het dak van de
hoofdpoort: de inwoners van Utrecht wis-
ten nu zeker uit welke richting de wind in
hun stad woei. Op de gravure (zie afb. 4) is
vaag iets van een windwijzer op het dak te
onderscheiden.

Jan Lubbertsz. en Andries Geritsz, steen-
houwers, krijgen - waarschijnlijk rijkelijk
laat - op 31 december 1532 hun loon uitbe-
taald omdat ze de natuurstenen daklijsten
van de beide binnentorens aangebracht
hebben. Samen hebben ze daarvoor 5150
stenen gelegd. Duidelijker blijkt dat de
torens echt af zijn uit de twee posten van
10 september 1532, waarbij Gerardt in de
Struys, leidekker en burger te Utrecht,
betaald wordt voor het dekken met leien
van de beide torens. Dat hij het niet bij een-
voudig leidekken had gelaten, had hij per
request aan de graaf van Hoogstraten laten
weten, die hem dan ook 30/ gunde omdat
hij ‘die cierage [versiering in lood] als
appellen, blommen ende loeveren [blador-
namenten] ofte draecken gemaect heeft,
staende optie poerte ende twee poinctoir-
nen [de beide binnentorens]’ gemaakt had.
Op afb. 4 (zie pag. 117) zijn deze versierin-
gen op de toppen van de daken en dakjes
te zien. Op de westelijke wand na - waar de
oude stadsmuur nog de afsluiting van het
kasteel vormde - was Vredenburg in grote
lijnen voltooid.




IV Dagelijks leven op Vreden-
burg

Bronnen

In het bovenstaande is het ontstaan tot 1532
van het gebouw van Vredenburg in grote
lijnen beschreven. De beschikbare bronnen
bieden echter ook de mogelijkheid wat
meer inzicht te krijgen in het leven van alle
dag van het garnizoen en van anderen die
bij het wel en wee van het kasteel betrok-
ken waren. Bij een beperking tot de
genoemde periode van 1529 tot 1532 doet
zich bij de geschreven bronnen het pro-
bleem voor dat de domeinrekeningen,
waarin het onderhoud van Vredenburg ver-
antwoord werd, pas vanaf 1540 enigszins
seriematig bewaard zijn gebleven. Zij blij-
ven, zoals al in het begin van dit artikel is
gezegd, uit praktische overwegingen bui-
ten beschouwing. Het nu volgende stuk zal
dan ook voornamelijk gebaseerd zijn op de
twee inventarissen van 1530 en 1532 en de
bouwrekening van 1532°%. De inventarissen
bieden een aardige kijk op de ‘aankleding’
van het kasteel, maar wel met die beper-
king, dat er alleen mobilia die aan de keizer
toebehoren vermeld zijn. We missen dus
alles wat ‘aard en nagelvast’ is. In de prak-
tijk valt het nogal mee, want bijna alle hout-
werk, dat naar onze ideeén toch nagelvast
zat - en dat soms ook als nagelvast vermeld
wordt -, is wel opgenomen. Waar de grens
lag, werd door de inventarisator van 1532 in
de inventaris van 1530 als volgt duidelijk
gemaakt: ‘Up te zael noirtwaert van de
groete zael [zie vertrek CI op afb. 1] trof hij
bij zijn rondgang ‘Een schoen schoersteen
[schoorsteenmantel] van witte steen mit
een marienbeelt, sint jan ende sint katerij-
nen beelden’ aan. Pinnig schreef hij in de
marge ‘Dese en sal niet wech loopen’®.

De persoonlijke bezittingen van het garni-

zoen zijn dus niet in de inventarissen opge-
nomen. Een deel daarvan is echter bij de
opgravingen gevonden. Het is evenwel niet
mogelijk onderscheid te maken uit voor-
werpen van voor en na 1532, zodat de opge-
graven voorwerpen hier grotendeels buiten
beschouwing zullen blijven. Bij een enkel
voorwerp dat in de inventarissen voorkomt
en waarvan ook een exemplaar is opgegra-
ven, zal de tijdgrens van 1532 overschreden
worden.

Op de contemporaine afbeelding (zie

afb. 4) zijn zo hier en daar wat geinventari-
seerde zaken te zien.

Het is ondoenlijk in dit artikel alle inventa-
risposten te behandelen. Daarom is voor
het behandelen van een aantal thema’s
gekozen. Daarbij dient opgemerkt te wor-
den dat veel van de inventarisstukken in
zalen en kamers afkomstig geweest zal zijn
van de Johanniters. Zij hadden immers
veel grote en zware stukken moeten achter-
laten (zie p. 119).

Voedsel en voedselbereiding

Op Vredenburg was een aantal vertrekken
en gebouwen bedoeld voor het opslaan,
vervaardigen en bereiden van voedsel. Kel-
ders en zolders dienden voor opslag. Ver-
der waren er een brouwerij een bakkerij en
drie keukens.

Een citadel als Vredenburg moest uiteraard
te allen tijde voorbereid zijn op een belege-
ring. Dan moest er genoeg voedsel voor het
garnizoen zijn. Bij het opmaken van de
inventaris werd ook de voedselvoorraad
geinspecteerd. Uit 1530 hebben we zelfs de
afrekening van de boodschappen die op 8
maart door Willem Goudt, ontvanger van
de bede in Holland, en Roelof de Leeuw,
controleur op Vredenburg in Amsterdam
waren gedaan. Acht last’° rogge, twaalf last
gerst en drie last tarwe. De rogge en de

68 Respectievelijk ARA
GRR Registers 2e pak M-Z
659ff, 1530 (1-26) en 1532 (1-
25) en RAU FIL 52.

69 ARA GRR Registers 2¢
pak M-Z 659ff, 1530, 3. Bij
iedere nieuw te maken
inventaris ging de inventari-
sator alle gebouwen en ter-
reinen af met de vorige
inventaris in de hand, waar-
op hij alles wat er veranderd
was, aantekende. Daarna
werd er een nieuw, net
exemplaar geschreven, dat
op zijn beurt weer voor de
volgende inventarisatie
dienst deed. Zie voor de mest
recente publicatie over
Utrechtse schoorsteenfriezen
Defoer 1994.

70 De (Amsterdamse) last is
de meest gebruikte graan-
maat, die ongeveer 3000
liter inhield. Voor oude
maten en gewichten zie Ver-
hoeff 1982.




71 Het Amsterdamse pond
Wo0g ongeveer 490 gram,
zodat deze baal ruim 42 kilo
gewogen zal hebben.

72 RAU FIL 52, 23v

73 Dat zijn grote wijnvaten
van wel twee meter hoog,
waarvan er in 1532 één voor
9s gekocht werd van Gerit
Jansz., kuiper binnen
Utrecht ‘omme tgeroeckte

vleysch inne te bewaren’.

74 In de 16e eeuw varieerde
de mud tussen ca 110 en ca
120 liter, waarbij er ook ver-
schillen bestonden tussen de
Amsterdamse en de Utrecht-
se mud. Op zolder lag dus
tussen de 2915 en 3180 liter
mout.

75 In hun nieuwe vestiging
aan de Lange Nieuwstraat
hadden de Johanniters een
brouwerij in een gebouw aan
de Nieuwe Gracht, het
tegenwoordige ‘grachten-
pand’ van het Museum Het
Catharijneconvent.

76 Voor een uitgebreide
beschrijving van de brouwe-
rij op Vredenburg zie Vilste-
ren, van 1994.

tarwe waren afkomstig uit het gebied rond
de Oostzee, de tarwe was bedoeld voor het
brouwen van bier. De kwaliteit van de laat-
ste twee partijen was echter niet naar de
zin van Borngnival, zodat ze verkocht en
vervangen moesten worden. Deze aankoop
kostte 690 £ 5s, dat wil zeggen 2761
gemiddelde daglonen van ss.

Verder werden een half last bonen, een half
last erwten en een baal rijst van 325 pond”
gekocht.

Houdbaarheid was natuurlijk een eerste
vereiste bij de voedselvoorraden. Daarom
is de aankoop van 1280 pond Noorse stok-
vis (‘berger roetschaer’) niet verbazingwek-
kend. Maar na twee jaar was de kwaliteit
toch teruggelopen, want de inventarisator
van 1532 noteerde: ‘dese stockvisch wordt
oudt ende sal moeten vercoft zijn ende
andere nyeuwen in stade van dien gecoft’.
Ernstiger was het gesteld met de vijftig zij-
den spek, die samen 2170 pond wogen. Na
twee jaar constateerde men dat ‘mits dat
dit speck gastich [ranzig] ende vol wormen
was soe ist vercoft geweest bij de rentmees-
ter ...". Men vraagt zich af wie er ruim dui-
zend kilo ranzig spek vol wormen kocht en
waarvoor het daarna gebruikt is.

Het conserveringsmiddel bij uitstek was
zout. In 1530 werd voor 111 £ zout uit Zee-
land aangeschaft en op de grote zolder
boven de zaal, de provisiezolder, opgesla-
gen. Daar stonden ook de twee tonnen
honing, die van Sipke de Vries (‘zipge de
vries’) in Amsterdam gekocht waren.

Wat we in deze lijst missen is het rund-
vlees. Daarover komen we meer te weten
in 1532. In de rekening van dat jaar werd
op 7 december voor 20 £ een gemeste os
gekocht van Dirck van Airsem, priester in
het Regulierenconvent van Amersfoort, die
het beest op Vredenburg afleverde?>. In de
inventaris van dat jaar wordt gemeld dat

een gedeelte van het zout dat in 1530 ge-
kocht was, gebruikt was om zestien ossen
mee te zouten. Vier van die gezouten ossen
bevonden zich in vier grote kuipen, die
‘boven tbackhuys up den ganck’ staan. Ze

werden gezelschap gehouden door negen

halve tonnen boter ‘tot provisie’.

Op een zolder boven het brouwhuis lagen
of stonden vier ‘wijnpijpen’7 vol gerookt
vlees van zestien ossen. Ze waren dus dub-
bel geconserveerd: gezouten en gerookt.
Dat bij zulk zout vlees bier tot de eerste
levensbehoeften hoorde, blijkt uit het feit
dat er niet alleen tarwe voor ingekocht
werd (zie boven), maar ook hop en mout.
Op de bovengenoemde zolder van het
brouwhuis lagen in 1532 een zak hop

van 450 ponden en een hoop mout van
261/2 mud+.

Het brouwhuis - of de brouwerij - van Vre-
denburg zal zeker een erfstuk van de
Johanniters geweest zijn. leder zichzelf
respecterend klooster brouwde immers
zijn eigen bier”s. Die bezigheid werd onder
de nieuwe bewoners onverminderd voort-
gezet. In de inventarissen en rekeningen
van Vredenburg komt het brouwhuis pro-
minent voor met al zijn instrumenten,

die herhaaldelijk gerepareerd moesten
worden’®. Dat het niet om een kleinigheid
ging, bewijst het feit dat de brouwketel
5000 liter kon bevatten en dat er 75 bier-
tonnen waren die, gevuld, ongeveer 150
kilo wogen. Het garnizoen had een eigen
brouwer, in wiens kamer in 1532 de ruiten
gerepareerd werden.

Dat de soldaten niet alleen het eigen bier
dronken, maar zich ook wel eens in de stad
lieten vollopen, blijkt uit de inventaris van
1532. Beneden in de poort, waar doorheen
de heren naar binnen moesten als zij ‘uit’
waren geweest, hing ‘Een keten mit iiii




houten potten dairan hangende ende is
der dronckairts vlies”” of oirden dat men
hen anhangt als zij droncken geweest zijn’.
Voor ernstiger zaken hingen er in de
portiersloge vier grote boeien en vijf kleine
handboeien.

De bakkerij komt in de inventarissen net
zo regelmatig voor als de brouwerij, maar
van reparaties is geen sprake. Dit kan
slechts betekenen dat het brood van buiten
kwam en dat de bakkerij alleen in tijden
van nood in gebruik genomen werd.

Dat men op het kasteel ook van vers voed-
sel hield, valt af te leiden uit de aankoop bij
Anthonis Pauwelsz., mandenmaker, van
‘een schuttinge voor de visch in de vivier'7®.
Bij diezelfde Anthonis werden voor de ‘gar-
denier’ [tuinman] latten en teen gekocht
‘om de wijngaert te binden, bloemen
gelindt ende anders’. Vermoedelijk heeft
deze tuin of ‘cruythoff’ zich op de voor-
burcht bevonden. Dat er genoeg druiven
geteeld werden om wijn van te kunnen
maken, is niet waarschijnlijk.

Er waren drie keukens op Vredenburg. Eén
ervan komt niet in de inventarissen voor,
maar wel in de rekeningen, namelijk ‘mijns
heeren koecken'?9, die we bovendien ken-
nen uit het feit dat Borngnival er illegaal
hout liet verstoken (zie p. 129). Een andere
heet gewoon keuken, maar van de derde is
weer bekend voor wie er daar gekookt werd:
‘der knechten [soldaten] koecken’. V6or

het vuur van deze laatste stond een spit en
er boven was een ‘haal’, waaraan de kook-
pot op verschillende hoogte gehangen kon
worden; een tweede was in bestelling. Het
vuur werd gaande gehouden met een kolen-
schop en een ijzeren vork. Verder waren er
twee (aan)rechtbanken, waarop het voedsel

toebereid werd en wat ‘sittenbancken’.

[n hetzelfde gebouw als de soldatenkeuken
was ook ‘der knechten stoeve’ onderge-
bracht. Dat kan niet alleen afgeleid worden
uit het feit dat ze in de inventaris onmiddel-
lijk na elkaar beschreven worden, maar ook
omdat in die ruimte ‘een oeven van groene
kaickelen’ (1530) of ‘een airden stooff van
groene kaickelen’ (1532) stond. Dat was een
zogeheten kacheloven, zoals die vooral in
het Alpengebied nog altijd veel voorkomen.
De ‘kachel’ die van holle tegels was gemaakt
kreeg zijn hete lucht vanuit de stookplaats
in de keuken en straalde die warmte in de
‘stoof” weer uit. Omdat het keukenvuur vrij-
wel altijd brandde, was het in de stoof altijd
warm. Van de ‘groene kaickelen’ zijn bij de
opgravingen in 1976 een paar kleine stuk-
jes teruggevonden®®.

Uit de inventaris van 1532 wordt duidelijk
waarvoor ‘der knechten stove’ gebruikt
werd: Acht quade [slechte] viercante tafelen
[tafelbladen] van witten houtte dair die
knechten an eetten, mit zesthien scragen
[dus twee per tafelblad], mair en zijn van
geene wairde’.

De voornaamste brandstof op Vredenburg
was turf. Deze werd in het najaar per schip
uit Oostveen en Westbroek aangevoerd. In

1532 was Jacob Lam de leverancier van 780

zakken Oostveense en 619 zakken West-
broekse turf*. Zakkendragers brachten die
vanaf de Oudegracht door de toenmalige
Catharijnesteeg (nu Zakkendragerssteeg)
naar het kasteel.

Slaapgelegenheid

In de inventarissen komt een groot aantal
bedsteden en andere slaapgelegenheden
voor. Aan het eind van de inventaris van
1532 is een aantal lijstjes opgenomen, waar-
in bepaalde artikelen uit de inventaris

77 Dit is een verwijzing
naar de zeer prestigieuze
Orde van het Gulden Vlies,
die door de Bourgondisch
/Habsburgse vorsten alleen
aan leden van de (zeer) hoge

adel werd uitgereikt.

78 Dit kan een vijver zijn,
maar ook een ‘bun’ om
levende vis in te bewaren.
Deze bun zou dan in de
gracht gehangen kunnen
hebben. De schuttinge zal
een van (wilgentenen)
gevlochten schot geweest

zijn.

79 RAU FIL 52, gv. Dat het
een deftig vertrek was, blijkt
uit het feit dat de ramen wit
glas hadden: ‘Jan Jannsz
Vuyteweerdt, glaesmaecker
binnen Utrecht ... in mijns
heeren koecken gemaect twee
witte nyeuwe glasen, hou-
dende xxiv [24] voet, die voet
isixd, facit iif iis”. Het
glasopperviak geeft aan dat
die ramen ieder openingen
gehad moeten hebben van
ongeveer 1x 1.20 m.

8o Zie voor de kachelovens
in Nederland Dubbe 1963
en Dubbe 1966. In de gewo-
ne stoof stond een deftiger
exemplaar dat uit gegoten
ijzeren platen bestond.

81 Een Utrechtse turfzak
bevatte 290 liter. De eerste
zending van 899 zakken
werd in 40 schouwen ver-
voerd, zodat er dus gemid-
deld 221/2 zakken of 6525
liter in een schouw gingen.




82 Naar uit latere bronnen
blijkt, bestond dit garnizoen
uit Noordnederladers, Vla-

mingen, Walen en een enke-

le Duitsers. Het is wellicht
goed hier nog eens duidelijk
te stellen dat Spaanse solda-
ten pas in 1571 in Vreden-
burg gelegerd werden en dat
in dat jaar er een Spaanse
bevelhebber op het kasteel
kwam. Zie: Bolhuis, van
1838, 96

‘gesommeerd’ zijn. Er worden 57 bedste-
den genoemd, waarvan er 20 of 25 in slech-
te staat verkeerden. Deze laatste bevonden
zich vooral op de beide oude stadstorens,
de Snijderstoren op de voorburcht en een
andere toren die later voor de westelijke
wand van het kasteel afgebroken zou wor-
den. De reden van de geringe kwaliteit
wordt in de inventaris gemeld: ‘... quade
bedsteden die de knechten selver gemaict
hebben van ouden houtte ende plancken’.
Het lijkt er dus op dat er ernstig gebrek
aan goede slaapplaatsen was. Zouden we
op basis van het aantal bedsteden de
omvang van het garnizoen op minstens

57 man mogen stellen? Dat zou betekenen
dat ze - op de wacht na - met zijn allen in
‘der knechten stove’ met zijn acht tafels
konden eten.

Rechtstreeks uit het klooster atkomstig
zijn twee rijen van negen kamertjes op een
verdieping met een gang daartussen ‘...
dair men ten halve doirgaet ende worden
genoemt den dormiter’. Omdat er sprake
is van een kamer aan het oosteinde van de
noordzijde, hebben deze kamertjes in oost-

west richting gelegen. Daar ze niet boven

de grote zaal hebben gelegen, moeten ze
onmiddellijk ten westen daarvan gelegen
hebben, omdat dat het enige andere grote
oost-west gerichte gebouw is (zie afb. 4,
links van het hoofdgebouw). Eén van die
kamertjes had geen bedstede, maar een
‘overhemelde coets van wagescot [radiaal
gezaagd eikenhout]’. Had daar een iets
hogere Johanniter geslapen? In vier van de
kamertjes stonden twee bedsteden, In het
‘dormiter’ konden dus totaal 22 personen
slapen.

Afb.2| Drie soorten kanonnen die op Vredenburg
gebruikt werden. a: kartouw, b: slang, c: falconnet.
Afb.22 Kogels van verschillende afmetingen die bij de
opgravingen gevonden zijn. De kogels zijn nog niet van
hun roest ontdaan, die ze overigens door het liggen ‘bij
de capel’ ook wel opgedaan zullen hebben.

Bewapening

Vredenburg was in de eerste plaats een
militair gebouw, waarin een garnizoen gele-
gerd was®2. Dat blijkt duidelijk uit de ruime
aandacht die in rekeningen en inventaris-
sen aan het wapentuig werd gegeven. Dat
materiaal valt in drie delen uiteen: de hand-
wapens en harnassen, de kanonnen met
hun toebehoren en het kruit.

In de grote zaal hing ‘het harnas’. Uit de
aantallen is - net als uit het aantal slaap-
plaatsen - bij benadering de sterkte van het
garnizoen af te lezen: 66 bovenstukken
(‘omgaende ruggentughen’), 77 paar arm-
stukken (‘armsceenen’) en 64 halskragen
(‘rinckragen’). Deze aantallen komen aardig
overeen met de 57 bedsteden die boven wer-
den genoemd. Eigenaardig is het veel gerin-
gere aantal helmen (‘backeneelkens’),
namelijk 37. De verschillen tussen de aan-
tal vermeld in de inventarissen van 1530 en
1532 is niet groot. Het aantal hellebaarden
is afgenomen van 94 naar 86, maar het
aantal pieken (‘spietsen’) bleef 400.

In 1530 lagen ook de handvuurwapens in
de grote zaal, namelijk 183 haakbussen,




waarvan 83 ‘mit ijseren staerten’ en 8o ‘in
houten laden’, waarvoor 300 pond aan
loden kogels klaar lag. In 1532 werden 175
haakbussen geteld, maar daarbij ook nog
49 handbussen. Het aantal of het gewicht
van de kogels zijn niet nader gespecifi-
ceerd. Het groffe geschut - de kanonnen -
vormde een allegaartje. Bij de overdracht
van de wereldlijke macht in het Sticht van
de bisschop aan de keizer waren alle mili-
taire zaken aan de laatste gekomen, dus

ook de kanonnen. In de inventaris van 1530

wordt melding gemaakt van allerhande

t

wapentuig dat van het kasteel van Wijk bij
Duurstede naar Vredenburg gebracht is.
Daaronder bevonden zich bronzen exem-
plaren met mooie namen als ‘den wolf
mitte bellen’ of ‘den leeu van vuytrecht’.
Sommige droegen het wapen van bisschop
Philips van Bourgondié®. Ook uit de stad
zelf was geschut weggehaald, zoals ‘twee
groete bombairde van ijsere’ en ‘twee ijsere
tuimelaers [mortieren]’, waarmee vooral
brandbommen werden afgeschoten. Dit
geschut deed in 1532 geen actieve dienst,

want het lag voor het brouwhuis.
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84 Zie voor deze Willem van
Wou: Hul, van den 1982,
die overigens schrijft dat
Willem niet als geschutgieter
bekend stond (p. 161)! De
combinatie klokkengieter -
geschutsgieter kwam in de
zestiende eeuw buitenge-
woon vaak voor.

85 Dit is waarschijnlijk de
privé kapel van balijer van
de Johanniters geweest.

86 De mededelingen over de
kapel in RAU FIL 52, 21r,
v, 347

In 1530 was Vredenburg kennelijk nog niet
z6 ver klaar, dat het al een geregelde opstel-
ling van het geschut had. Uit de inventaris
van 1532 blijkt, dat dat toen wel het geval
was. Bij de inventarisatie van de kanonnen
begon men op de Hollandse toren en draai-
de - na op het stuk van de muur tussen
deze toren en de poort twee ijzeren kanon-
nen genoteerd te hebben - een keurig rond-
je tot men bij de hoofdpoort uitkwam. Op
de Hollandse toren stonden vijf kanonnen,
waaronder de Wolf (met de bellen), de
Leeuw (van Utrecht), één versierd met een
drakenkop en granaatappels en één met
het wapen en de wapenspreuk van de kei-
zer. Ze lagen schietklaar op affuiten op
twee met ijzer beslagen wielen (afb. 21).
Voor noodgevallen lagen er zelfs twee nieu-
we, losse wielen gereed, maar die waren
niet met ijzer beslagen. Verder waren er
lepels om het kruit in het kanon te schep-
pen, stampers om het kruit vast achter in
de loop te krijgen, wissers om de kruitres-
ten na het afvuren van het kanon uit de
loop te verwijderen en drie ‘vuurpannen’
waarin het vuur voor de ontsteking kon
branden. Deze laatste waren met een ijze-
ren ring aan een grote steen vastgemaakt.
Onder in de toren lagen acht ‘ijseren steen-
bussen’, kanonnen die stenen kogels
afschoten. Ze waren zeker niet gebruiks-
klaar, want van affuiten en dergelijke was
geen sprake. Wel lagen er vier grote plan-
ken om affuiten van te maken.
Vermeldenswaard is verder een ‘oudt half
slangesken oft valckonnet’ (afb. 21c¢), dat
de klokkengieter Willem van Wou (overle-
den 1510) gegoten had en waarop St Maar-
ten twee keer stond afgebeeld®+. Alle attri-
buten voor het afschieten van de kanonnen
waren dus aanwezig, behalve de kogels en
het kruit. De kogels (afb. 22) lagen in 1532
‘bij de capel’, ‘an tbrouwhuys’ en op de bin-

nenplaats van Vredenburg. Tijdens een
beleg moest men de voorraad kogels
natuurlijk kunnen aanvullen. Daarom tref-
fen we in de inventarissen ook gietvormen
voor kanonskogels aan. Bij het afschieten
van kanonnen vond een geweldige terug-
slag plaats, die gedeeltelijk opgevangen kon
worden door ‘acht nyeuwe cabels om tges-
cut mede te bynden’.

In de kruitkamer stonden in 1532 - droog
en wel - 32 tonnen met kruit. Ook de ingre-
diénten om meer te maken, waren aanwe-
zig: 20 tonnen salpeter, 71/2 tonnen zwa-
vel, waarvan de halve ton al gezeefd was en
5 vaten houtskool. Voor dit laatste was ook
een voorraad grondstof aanwezig ‘boven
tbackhuys up den ganck’ lagen ‘omtrent
xxvii oft xxviii wagens, een gehele solder
volle, gesaecht ende geclieft lyndboomen
[linde] ende willigenhouts om cruytcoolen
aff te branden’.

Geestelijk leven

De geestelijke verzorging van het garni-
zoen was in handen van een inwonende
kapelaan, die in 1530 in één van de kamer-
tjes sliep, die eens de dormter van het
Johanniter klooster vormden. Hij deed
waarschijnlijk dienst in de kapel®, die tot
1532 nog zeer sober was ingericht: er waren
volgens de inventaris van dat jaar drie leze-
naars en vier banken die aan de muur vast-

gemaakt waren. De rekening van dat jaar®®

maakt duidelijk dat er wel aan de inrichting
van de kapel gewerkt werd, want Floris van
Wijck, metselaar, zette in dat jaar ‘een tafe-
reel opt autair in de capelle’ en pleisterde
en witte het interieur. Dat de kapel werke-
lijk in gebruik was, bewijst de aankoop van
kaarsen, die behalve voor de portiers en de
mensen die de beerputten van de afgebro-
ken huizen leegden, ook voor de kapel
bedoeld waren. Later zou de kapel volledig




uitgerust worden. Dat de kapel van glas-in-
lood ruiten voorzien was, bleek op wat
komische wijze eveneens uit de rekening
van 1532 ‘... Jan Uyteweerdt ... zes glasen
verlapt [gerepareerd] ende verbindtloet [van
loodstrippen voorzien] staende in de capel-
le, die overmits [door] tlosschieten van

tgroff geschut gebroecken ende geborsten

waeren ende dat op nyeuwejaersnacht, dae-
raen verdient xii [12] s den viii*" [8e] januarii
A° XXXII [1532] . Een ander raam in de
kapel was voorzien van een gebrandschil-
derde St Jan, de patroonheilige en naamge-
ver van de Johanniters.

Vé6r de poort stond (of hing?) een afbeel-
ding van Sint Andries, waarboven ‘Gerardt
in de Struys, leydecker ende borger
tUtrecht’ en dakje maakt ‘hangende boven
St Andries staende voor de poerte™”.

Op de gravure (zie afb. 4) is links naast de
adelaar boven de poort een persoon afge-
beeld, die mogelijk deze St Andries moet
voorstellen; hij heeft in ieder geval een
dakje boven zich.

V Besluit

Ondanks het feit dat er slechts vier jaren
uit het bestaan van het kasteel Vredenburg
in dit artikel behandeld zijn, is maar een
klein deel van het beschikbare bronnen-
materiaal gebruikt. Sommige onderdelen,
zoals bijvoorbeeld de ambachtelijke activi-
teiten op het kasteel, de talloze reparaties en
de kleine bouwwerken die eraan gedaan en
toegevoegd zijn, zijn hier niet behandeld.
Het voornaamste doel van dit verhaal was
dan ook niet om volledigheid na te streven,
maar met voorbeelden aan te tonen hoe
boeiend en verrijkend het is met verschil-
lende soorten bronnen de (materiéle) ge-
schiedenis op micro-niveau te lijf te gaan.
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Winkels en warenhuizen aan de Oude-

gracht van 1838 tot heden Beitina van Santen




Inleiding

De Oudegracht in Utrecht wordt door velen
beschouwd als hét winkelgebied van de
stad. Het betreft dan vooral het deel aan de
westzijde tussen Stadhuisbrug en Viebrug.
Het merendeel van de tegenwoordige
bebouwing in dit gebied heeft een middel-
eeuwse oorsprong en ook de handelsfunc-
tie stamt al uit deze tijd. In de tweede helft
van de negentiende eeuw onderging de
gracht echter een ware metamorfose (afb.
1). Vele, nog middeleeuwse gevels werden
vervangen en zo ontstond in grote lijnen
het beeld van de Oudegracht zoals het van-
daag nog bestaat. Deze metamorfose van
de gracht hing samen met grote verande-
ringen binnen het winkelbedrijf. Niet lan-
ger kocht men rechtstreeks bij de produ-
cent en kon men afdingen op de prijs van
het produkt. Ten gevolge van de industriali-
sering werden nu kant en klare producten
in grote hoeveelheden te koop aangeboden
tegen een vaste prijs. Deze verandering
werd onmiddellijk zichtbaar in de architec-
tuur. De winkelpui en de geheel als waren-
huis gebouwde panden deden hun intrede
aan de gracht. De oudere inwoner van
Utrecht kent vast nog wel Vroom & Drees-
mann aan de Oudegracht, of de zaak in

luxe huishoudelijke artikelen van Hoyng,
de kledingzaak Gerzon en de Galeries
Modernes. Maar ook de namen van de
meer bescheiden zaken als Bastiaanse en
het mantelmagazijn Schréder & Brennink-
meyer zullen nog een bekende klank heb-
ben. Een groot aantal winkels heeft het
bijna honderd jaar uitgehouden aan de
gracht. Andere verdwenen al na enkele
jaren. De laatste decennia is er sprake van
een nieuwe ontwikkeling. Het karakter van
de winkels verandert. Vestigden zich in de
negentiende eeuw met name luxere zaken
aan de gracht, tegenwoordig wordt het
beeld beheerst door de Wibra, het Kruidvat,
de Free Recordshop en andere vestigingen
van winkelketens.

De geschiedenis van het waren-
huis in vogelvlucht

Warenhuizen waren in de negentiende
eeuw een volstrekt nieuw fenomeen. Het
begon allemaal in Parijs rond het midden
van de negentiende eeuw met de opening
van de ‘Bon Marché’. Alles was hier anders:
de klant kon vrijblijvend binnenlopen en
rondkijken zonder tot koop over te gaan

en voor alle spullen gold een vaste prijs,




afdingen was verleden tijd. De eerste po-
gingen tot etaleren werden hier onderno-
men, want nu men niet langer verplicht
was te kopen moest de klant ‘verleid” wor-
den. Een nieuwe architectuur werd ontwik-
keld. Geholpen door de nieuwe materialen
zoals gietijzer en later beton, konden grote-
re openingen overspannen worden. Daar-
naast maakte de verbeterde produktieme-
thode van glas, grote etalages mogelijk.
Het succes van de formule leidde tot een
explosie van grote warenhuizen in Parijs
en Londen en in de loop van de negentien-
de eeuw in alle grote steden van Europa.

Een belangrijke voorwaarde voor het ont-
wikkelen van een groot winkelbestand was
een ruime mate van verstedelijking. Deze
kwam in Nederland pas op gang rond 1870
en raakte in een stroomversnelling tussen
1880 en 1920. Een belangrijk hulpmiddel
bij het vergroten van het afzetgebied van de
winkels was de ontwikkeling van het tran-
sport. De spoorwegen, paarden- en stoom-
tram zorgden niet alleen voor het vervoer
van goederen, maar brachten ook kopers
naar de steden. Voor Utrecht was de ont-
wikkeling tot knooppunt van de spoorwe-

gen sedert 1850 van belang, maar zeker zo

belangrijk was de ontsluiting van de nabije
regio door de tram rond 1890, toen tramlij-
nen werden geopend die de winkelstraten
in de binnenstad op hun route hadden.

‘Handelaren in laken en gemaakte
kleederen’

De grote winkelbedrijven die zich ontwik-
kelden in de negentiende eeuw omvatten
de meest uiteenlopende branches. Wel
waren het vooral luxe goederen die ver-
kocht werden in de nieuwe winkels. Voor
goedkope dagelijkse producten ging men
voorlopig nog naar één van de vele mark-

Afb.l De winkel van Sinkel. Tek. Karel Hanau, 1899.

ten. Eén categorie is dominant in de
stroom van nieuwe winkels: de kleding-
zaak. De perfectionering van de naaima-
chine rond 1850 door Isaac Singer en het
gebruik van stoomkracht had massapro-
duktie van kleding mogelijk gemaakt. In
Utrecht komen we in de jaren ‘6o al ver-
schillende manufacturenzaken tegen: de
gebroeders Broekman, de firma Maselandt,
G.H. Sandt & Co, J.G. Schurmann & Co,
C.G. Caesar, J.H. Schroder, B. Vroom en
natuurlijk de winkel van Anton Sinkel. Bin-
nen enkele jaren zouden daar namen als
Peek & Cloppenburg, Clemens & August
Brenninkmeyer en Vroom & Dreesmann
bijkomen. Sommige manufacturenzaken
hadden een eigen atelier voor maatkleding.
Het was een kleine stap naar het maken
van kleding op voorraad. Zo had Johann
Peek in de jaren ‘8o van de vorige eeuw
boven zijn zaak aan de Oudegracht een
naai-atelier waar zowel maatkleding als
confectiekleding werd vervaardigd (afb. 2).

Het blijft in de familie

De grote kledingwinkels zijn bijna allemaal
opgericht door voortvarende, overwegend
katholieke, handelslieden uit Westfalen
(Duitsland). Al sedert de achttiende eeuw
werd in Westfalen op de boerenhoeven lin-
nen geweven. De stoffen werden door ver-
schillende families aan de man - of liever:
de vrouw - gebracht in een afzetgebied dat
zich uitstrekte tot in Friesland. De waren
werden huis aan huis verkocht door de
zogeheten ‘lakenpoepen’. Het aantal verko-
pers nam echter zulk een omvang aan dat
er in sommige delen van Friesland een
verbod werd uitgevaardigd op de huis-aan-
huisverkoop. Het alternatief was het ope-
nen van een winkel. En zo openden aan het
eind van de achttiende eeuw de eerste Duit-
se lakenhandelaren een winkel in Fries-




1 Het volgende commentaar
dateert uit de beginperiode
van de Winkel van Sinkel:
‘De voorwinkel is opmer-
kenswaardig: de voetstukken
der kasten en de vioer zijn
van blauw en wit marmer,
met koper ingelegd: de kas-
ten zelve en de deuren zijn

van goudgebronsd, zeer kun-

stig gewerkt ijzer. De zaal,
omstreeks 50 tot 100 voeten,
overdekt met eenen lan-
taarn, staat door zonder de
eenige minste ondersteu-
ning, boven eene gaandm‘ij:
men kan dit niet aanzien

zonder daarbij aan de maje-

stueuze paleizen en hangen-
de tuinen der antieken te

denken. De geheele betimme-

ring is van gepolitoerd Ame-
rikaansch esdoorn- en mag-
honijhout: het stucadoor- en
beeldhouwwerk (....) getuigt
evenzeer dat hier theorie en

praktijk uitmuntend hebben

samengewerkt’.

land, waaronder één van de Brennink-
meyers. In de tweede helft van de negen-
tiende eeuw nam de stroom Duitse hande-
laren opnieuw sterk toe en verplaatste de
handel zich naar het westen, waar de groei-
ende steden een aantrekkelijke afzetmarkt
boden. Voor de jonge Westfalers was er
ook een politieke reden om het land te ver-
laten: na de éénwording van Duitsland in
1871 onder Pruisische heerschappij (Bis-
marck) werd de dienstplicht ingevoerd.
Katholieke Westfalers zagen in een her-
nieuwde anti-katholieke stemming tenslot-
te een extra reden weg te trekken. Van
Anton Dreesmann, Johann Peek, Heinrich
Cloppenburg en Anton Kreymborch is
bekend dat zij hun vaderland verlieten om
de dienstplicht te ontduiken. Andere uit
Westfalen afkomstige jongelieden volgden:
Hendrick en Jérgen Voss, Bernhardt en
Benedictus Lampe en Clemens en August
Brenninkmeyer. De zakelijke belangen
werden verstevigd door onderlinge huwelij-
ken. Zo was de familie Brenninkmeyer
door huwelijk verbonden met de families
Schréder, Voss en Lampe. Vroom was via
huwelijken gelieerd aan Dreesmann, maar
ook aan de firma Hoyng en Schroder. Een
niet te onderschatten rol bij de komst van
de katholieke Westfalers speelde tenslotte
het grote succes van één streekgenoot die
hun was voorgegaan: Anton Sinkel.

Het grote voorbeeld

Anton Sinkel was voor vele Westfalers hét
grote voorbeeld van een succesvolle onder-
nemer. Een man om na te volgen. Hij ver-
liet kort na 1806 Duitsland en vertrok naar
Nederland, waar hij rond 1822 een winkel
vestigde aan de Nieuwendijk in Amster-
dam. De Winkel van Sinkel kreeg al snel
een voor die tijd enorme omvang. Het
assortiment was veelomvattend. In adres-

boeken uit die tijd kwam Sinkel onder
allerlei branches voor: manufacturen, kno-
pen, tapijten, apothekerswaren enzovoorts.
Al snel vestigde hij filialen in andere ste-
den. Zo kocht hij in Utrecht in 1824 het
pand ‘Het houten been’ aan de Oudegracht
en tien jaar later het St. Barbara- en Lau-
rentiusgasthuis. In 1836-39 werden de
middeleeuwse panden vervangen door
prestigieuze nieuwbouw. De nieuwe
winkel naar ontwerp van architect Adams
werd in Utrecht als een regelrecht wereld-
wonder beschouwd (afb. 1)". Na het overlij-
den van Anton Sinkel in 1848 nam Anton
Povel de zaak over. Hij breidde het assorti-
ment enorm uit. Het versje ‘In de Winkel
van Sinkel is alles te koop’ stamt uit die
tijd. De aanpak van Povel had zoveel suc-
ces, dat hij een aantal depots kon openen
onder de naam ‘De VIijt’, die een assorti-
ment in garen en band hadden. Povel was
één van de eersten die het systeem van
vaste prijzen hanteerde. Ook introduceerde
hij de lapjesdagen: uitverkoop van voorna-
melijk restantgoederen tegen lage prijzen.
In de jaren ‘9o van de negentiende eeuw
kon de Winkel van Sinkel de concurrentie
met de nieuwe warenhuizen niet meer aan
en kwam het succes van de zaak ten einde.
De Winkel van Sinkel in Utrecht werd ver-
volgens overgenomen door de bank Vlaer
& Kol. Kort geleden is het pand verbouwd
tot café en festivalpaleis.

Het winkelbestand aan de Oudegracht

De Oudegracht was, zoals gezegd, van
oudsher een plaats waar vele handelaren en
kooplieden zich vestigden. De bisschops-
stad Utrecht had zijn burgerlijk- en han-
delshart in de buurt van de gracht. Zoals in
veel andere steden, was ook hier de functie

van de bebouwing gemengd: naast winkels

trof men ook woonhuizen en ambachtelij-

Afb.2 De Oudegracht omstreeks 1905 met links het
grote pand van Peek & Cloppenburg.




ke bedrijven aan. In 1850 waren er nog
betrekkelijk weinig winkels gevestigd aan
de Oudegracht, maar de adreslijst van 1868
laat een mengeling van winkels, woon-
huizen en ambachtelijke bedrijven zien.
Zo woonden er gepensioneerde officieren,
predikanten, een gekwalificeerd collecteur
van de staatsloterij, een opzichter van de
Staatsspoorwegen tot en met de gezusters
Emmelot ‘in fruit’. Daarnaast was er ook
een aantal manufacturenzaken, zoals Cae-
sar, Maselandt en van der Sandt & Co., en
andere winkels: Hoyng in galanterieén,
Bastiaanse in garen en band, Van Haagen
en Kerckhof in koloniale waren en tenslotte
nog een ambachtsman in de vorm van de
vleeshouwer en spekslager J. van Dam.

De massale vestiging van winkels vond in
Utrecht plaats vanaf het midden van de
negentiende eeuw, met het zwaartepunt
allereerst in de Choorstraat en omgeving.
Pas vanaf 1890 nam de winkelconcentratie
aan de Oudegracht grotere vormen aan.
Toch werd er nog in 1895 een dubbel
woonhuis gebouwd: Oudegracht 101-103:
‘woonhuis met stal en koetshuis aan de

Zakkendragerssteeg’. Dit woonhuis zou
pas in 1914 verbouwd worden tot winkel
met bovenwoningen. Rond 19oo werd het
aantal huizen dat volledig als woonhuis in
gebruik was minimaal, maar wel werd er
nog relatief veel gewoond boven de win-
kels. Dit betrof meestal de eigenaar van de

winkel, zijn familie of inwonend personeel.

Na-oorlogse ontwikkelingen

Een aantal van de winkels die rond 1920
aan de Oudegracht gevestigd was, zou het
tot in de jaren ‘6o van deze eeuw uithou-
den. Bekende namen in 1920 zijn de
Grand bazaar Francais (Galeries Moder-
nes), de firma Wagenaar in muziek, Mado
& Co in papier en schrijfwaren, Van Haag-
en in koloniale waren, Grijs & Van Rooijen
in behang, Van der Sandt & Co manufactu-
renhandel, Schroder & Brenninkmeyer
mantelmagazijn, Bastiaanse in garen en
band, (afb. 3) Gerzon in mode-artikelen,
Hoyng in galanterieén, Yrondy & Lestrade
in parapluies en Vroom & Dreesmann in

tapijten en huishoudelijke artikelen®. Vanaf

de jaren ‘5o van de twintigste eeuw vond

2 Het familiebedrijf Basti-
aanse heeft het langst
bestaan aan de Oudegracht.
In 1984 vierde het nog zijn
125-jarig jubileum. Het
‘magazijn van garens en
band, saaijetten, wollen
gebreide goederen, breika-
toen, kousen, knoopen enz.
enz.” werd opgericht in 1859
aan de Oudegracht 157. Het

Jlangzaam

assortiment g

maar zeker over op luxe

damesmode. Ook breidde de
winkel zich uit naar drie
panden: den Golden Koppe
(nummer 157), Cleyn
Rosendael (155) en Roosen-

dael. Bastiaanse is begin

Jaren ‘9o vertrokken uit

Utrecht, nu worden de pan-
den 157 en 155 gebruikt door
het Kruidvat.

De firma Mado is er nog

steeds.




geleidelijk aan een verdere verandering
van functie plaats. Het wonen raakte in
alle delen van het centrum steeds minder
in trek. De bouw van de grote nieuwbouw-
wijken als Hoograven, Kanaleneiland en
Overvecht zorgde voor een uitstroom van
bewoners uit het centrum en de oude

negentiende-eeuwse wijken. De nieuw-
bouwwijken hadden hun eigen winkel-
centra, Kanaleneiland en Overvecht zelfs
een ‘grootwinkelcentrum’ met uitstraling

naar aangrenzende wijken. Allerlei alge-
mene na-oorlogse ontwikkelingen speel-

den hierbij natuurlijk een belangrijke rol.
Zo was daar de grote bevolkingsgroei, het
stijgende besteedbare inkomen en de toe-
genomen vrije tijd. De binnenstad werd
door het publiek steeds meer als onaan-
trekkelijk ervaren onder andere vanwege
de toenemende verkeersdrukte en het
gebrek aan parkeergelegenheid (afb. 4).
Ook bedrijven en winkels verlieten de één
na de ander het centrum en vestigden zich
in de buitenwijken, waar zij beter bereik-
baar waren. Om deze ‘leegloop’ van het
oude stadscentrum tegen te gaan, werden
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grootschalige plannen gemaakt voor een

versterking van de city-functie. In Utrecht

werd een groot winkel- annex kantorencen-

trum gepland, aansluitend op het station.
Dit complex, genaamd Hoog-Catharijne,

werd door de winkeliers aan de Oudegracht

en omgeving aanvankelijk als een grote
bedreiging gezien. Sommige zaken kozen
eieren voor hun geld en vestigden zich in
Hoog-Catharijne, zoals Vroom & Drees-
mann. Het tij keerde toen de gemeente de
Oudegracht en directe omgeving als voet-
gangersgebied inrichtte. Dit wandelgebied

werd een groot succes. De gelijktijdige
exploitatie van de werven door de horeca
vergrootte de uitstraling van het gebied.
Zo heeft de Oudegracht zijn waarde als
winkelgebied weten te behouden.

Winkel-architectuur

De ‘verwinkeling’ van de Oudegracht
kwam allereerst tot uiting in het verschij-
nen van de winkelpui. De vroege winkel-
puien waren letterlijk winkelkasten: buiten
het gevelvlak uitstekende vitrines met klei-
ne ruitjes. Met de verbetering van de kwali-
teit van het glas, werd het mogelijk het
glasoppervlak te vergroten en zo verdwe-
nen de kleine ruitjes uit het gevelbeeld.
Rond 1870 deed de neo-klassieke winkel-
pui zijn intrede: een houten raamwerk met
pilasters, aan de bovenzijde veelal verbon-
den door bogen. Meestal waren de puien
driedelig: twee etalage-vensters met in het
midden een deur. Rond 1880 werd de pui

Afb.3 De pui van Bastiaanse kort na de verbouwing van
1929. De pui is geheel uitgevoerd in een zakelijke stijl, die
doorgevoerd is tot in de belettering.

Afb.4 Oudegracht ter hoogte van nr. 157 voér de invoe-
ring van het voetgangersgebied in 1972.




steeds plastischer (afb. 5). In plaats van
pilasters werden nu half-zuiltjes gebruikt,
niet alleen van hout maar ook van het
‘nieuwe’ materiaal gietijzer. Ook werden
de kroonlijsten meer en meer gevuld met
decoraties. De onderdelen van dit soort
puien werden in serie gegoten. Vanaf 1885
werden steeds vaker complete winkels
gebouwd: op de begane grond was de ver-
koopruimte en op de verdiepingen bevon-
den zich woningen of kantoren. Dat bracht
met zich mee dat de gevel als één geheel
werd ontworpen en dat niet langer de pui
onafhankelijk van de gevel erboven werd
vormgegeven. Vroege voorbeelden van als
winkel ontworpen panden in Utrecht zijn
de reeds genoemde Winkel van Sinkel, en
ook het lakenmagazijn van de gebroeders
Van Geelen in de Choorstraat, dat later
door Vroom & Dreesmann overgenomen
werd en uitgebreid tot aan de Oudegracht
(afb. 7). De plasticiteit van de gevel leidde
hier en daar tot exotische vormgeving.
Langzaam maar zeker werd de overgang
naar de Art Nouveau gemaakt: afgeschuin-
de omlijstingen en vloeiende overgangen
van de verschillende onderdelen vormden
het nieuwe beeld van de winkelpui. In de
eerste helft van de twintigste eeuw kwam
onder invloed van de Duitse winkelarchi-
tectuur de voorliefde voor verticaal doorlo-
pende dragende elementen op. Pilasters
werden over een aantal verdiepingen voort-
gezet en vormden zo een sterke verticale
beklemtoning van de gevel. Als karakteris-
tieke voorbeelden in Utrecht gelden de uit-
breiding van Vroom & Dreesmann uit de
jaren ‘3o naar ontwerp van J. Kuyt en
Modehuis Gerzon naar ontwerp van archi-

tect Van der Lip (zie afb. 16 op blz. 159).

Ook in het interieur werd de doorgaande
pijler toegepast: hal-achtige lichthoven wer-
den ontworpen met omlopende galerijen

Afb.5 De winkelpui van Oudegracht 70 uit circa 1890
met een combinatie van halfzuiltjes, neo-gotische motie-
ven in de deuren en smeedwerk.

Afb.6 De winkelpui van Mado, naar ontwerp van Gerrit
Rietveld. De losstaande vitrine op de hoek is helaas
verdwenen.

Afb.7 De winkel van de gebroeders van Geelen. Aquarel
van A. Grolman, 1897.




en vrijliggende trappen. De verbouwing
van Vroom & Dreesmann in 1903 en 1922
door architect Houtzagers maakte gebruik
van zo'n grote lichthal met galerijens (afb.
8 en 10). De winkelpui bleef de mode vol-
gen en zo zien we in de jaren ‘30 van deze
eeuw onder invloed van het Nieuwe Bou-
wen een meer strakke vormgeving. Het
mooiste voorbeeld van de winkelpui als
losse doos is de pui die Gerrit Rietveld -
nota bene pas in 1962 ontwierp voor de
papier- en schrijfwarenwinkel van Mado
& Co (afb. 6). De enorme lichttoetreding
die de eerste decennia als belangrijk werd
ervaren, werd in de loop van de jaren ‘6o
en ‘7o van de twintigste eeuw ingeruild
voor dichte wanden.

De verwondering over licht - daglicht of
elektrisch - had plaats gemaakt voor de
wens om zoveel mogelijk verkoopruimte te
hebben. Trappenhuizen zijn dan bij de
grotere winkels allang vervangen door lif-
ten en roltrappen.

De ontwikkeling van een aantal
winkels aan de Oudegracht

In het hiernavolgende zal ingegaan worden
op een aantal grote en kleinere winkels aan
de Oudegracht. Hierbij is gekozen voor die
winkels en warenhuizen die de verschillen-
de aspecten van branche-geschiedenis,
bouwhistorie en architectuurgeschiedenis
in zich verenigen en die een prominente
plaats innemen in het beeld van de Oude-
gracht tussen Stadhuisbrug en Viebrug.

Oudegracht 167 - Vroom & Dreesmann

In 1871 kwam Anton Dreesmann uit West-
falen naar Nederland om de dienstplicht te
ontlopen en in 1878 opende hij zijn eerste
zaak in manufacturen in Amsterdam. Toen

hij in 1898 een samenwerking aanging
met zijn zwager Willem Vroom - getrouwd
met de zuster van Antons vrouw en afkom-
stig uit een katholiek gezin uit Veendam -
was dit het begin van het succesverhaal
van Vroom & Dreesmann. Op 1 oktober
1898 kochten zij in Utrecht een pand aan
de Stadhuisbrug voor f 75.000,-. Het filiaal
werd geopend onder de naam ‘De Zon’,
een symbolische naam die populair was
voor manufacturenzaken. Het succes van
Magazijn De Zon in Utrecht was z6 groot,
dat de zaak binnen korte tijd kon uitbrei-
den in de richting van de Oudegracht.

Het pand op de Stadhuisbrug was in 1850
gebouwd als manufacturenwinkel voor de
gebroeders Van Geelen. Zij hadden de
bekende Utrechtse architect Christiaan
Kramm een reeks bestaande panden laten
verbouwen tot een nieuwe winkel in neo-
classicistische vormgeving (afb. 7). Deze
winkel was drie bouwlagen hoog en de
gevel was drie traveeén breed, ingeklemd
tussen brede pilasters die over de gehele
lengte liepen en op de begane grond waren
uitgevoerd als driekwartrond zuilen met
cannelures. De drielichtvensters hadden
rondboogvormige beéindigingen. Zware
lijsten scheidden de verdiepingen. De
derde verdieping werd bekroond met een
borstwering. Allerlei klassieke details ver-
sierden de gevel en boven de middentravee
stonden twee beelden, waarvan er één Mer-
curius verbeeldde: de god van de handel.
Ook het interieur was in neo-classicistische
trant uitgevoerd: langs de wanden liep een
hoge plint met pilasters waartussen nissen
geplaatst waren. In deze nissen stonden
vazen op een sokkel of bronzen kandelaren
en klassieke beelden. Onder het plafond
liep een fries met schilderingen. De kleu-
ren van het interieur waren wit en goud.
De zaak van Vroom & Dreesmann werd,
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3 De allereerste lichthof was
natuurlijk in Utrecht geint-
roduceerd door de Winkel
van Sinkel en is nog steeds te
bewonderen




4 V&D kondigde zijn aan-
staande verbouwing met
paginagrote advertenties
aan. Daarin stond: ‘Door

het steeds uitbreiden en meer

specialiseren van onze
Afdeelingen, zijn wij
genoodzaakt wederom ons
bedrijf aanmerkelijk te ver-
grooten. Het gebouw Masse-
gast is reeds in gebruik geno-
men voor de technische
Dienst, nu volgt AFBRAAK
van de perceelen Choor-
straat 1-3-5. Door een groot-
sche Nieuwbouw zullen
onze magazijnen worden
verrijkt met een 16-TAL
moderne ETALAGES welke
zijn ondergebracht in een
ruime PASSAGE en zal het
bezichtigen van de etalages
een genot worden voor het
Utrechtse publiek’.

zowel in 1903 als in 1922, uitgebreid naar
ontwerp van een andere bekende Utrechtse
architect: P.J. Houtzagers. Hij ontwierp de
gevels in een stijl sterk verwant aan het
ontwerp van zijn voorganger Christiaan
Kramm. In 1903 werd er aan de Stadhuis-
brug een travee bijgebouwd, die hoger
opgetrokken was dan het reeds bestaande
warenhuis. In deze travee werd nu de
ingang geplaatst, zodat de begane grond
van het oude gebouw geheel als etalage kon
worden gebruikt. In het interieur werd een
lichthal opgenomen (afb. 8). In 1922 volg-
de een verdere uitbreiding aan de Oude-
gracht, zoals gezegd opnieuw naar ontwerp
van Houtzagers. De ingangen van het grote
warenhuis werden nu gesitueerd aan de
Stadhuisbrug en aan de Oudegracht.

De inrichting van de winkel bestond nog
steeds, zoals gebruikelijk, uit lange kasten-
wanden met daarvoor de toonbank. In
navolging van het ontwerp van Kramm
werden ook enkele beelden aan de nieuwe
gevels geplaatst: ditmaal werd er voor drie
paren gekozen, waarbij één van de paren
van het ontwerp van Kramm gehandhaafd
bleef (afb. 9). In 1930 was een volgende
uitbreiding van de winkel aan de Oude-
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gracht noodzakelijk+. De architect die deze
uitbreiding heeft ontworpen was de vaste
architect van het concern in die jaren:
J.Kuyt. In totaal zou Kuyt elf warenhuizen
voor Vroom & Dreesmann in Nederland
ontwerpen. Ook Kuyt zocht in eerste
instantie in zijn ontwerp aansluiting bij de
vormentaal van het oude pand van Christi-
aan Kramm. Ditmaal rezen er bezwaren bij
de Schoonheidscommissie. Die wenste
niet dat de uitbreiding zou voortborduren
op een stijl, die zij als ouderwets en weinig
karakteristiek beoordeelde. Een nieuw ont-
werp werd ingediend waarbij het noodza-
kelijk zou zijn het oude pand van Kramm
te slopen. Dit nieuwe ontwerp was nu
geheel naar wens van de Schoonheidscom-
missie, die het ‘een goed zakelijk geheel
van eenvoudige vormgeving’ vond. Toch
sloot Kuyt nog enigszins aan bij de oude
bouw, met name in het gebruikte mate-
riaal. De overgang van de imitatie Kramm-
gevel van Houtzagers naar het ‘zakelijk
geheel van eenvoudige vormgeving’ van
Kuyt werd gevormd door een hoger opge-
trokken bouwdeel met een ronde glazen
erker over drie verdiepingen. De nieuwe
gevel werd (en wordt) gekenmerkt door

Afb.8 Het interieur van Vroom & Dreesmann rond 1910
met de lichthal, centrale toonbank en de voorraadkasten
langs de wand. Let ook op de uitstalling boven de toon-
bank.

Afb.9 Vroom & Dreesmann in 1925 met links het oudste
gedeelte naar ontwerp van Kramm en aansluitend de
nieuwbouw van Houtzagers.




grote horizontale glasvlakken, geleed door
muurdammen. De muurdammen hebben
ter bekroning vlakke kapitelen met daarin
afbeeldingen van dieren. Deze vormgeving
sloot inderdaad aan bij de moderne winke-
larchitectuur van de jaren ‘30. De horizon-
taliteit van de gevel werd nog versterkt door
de brede lijst boven de begane grond waar
in grote letters VROOM & DREESMANN
kwam te staan. Opnieuw werd een lichthal
opgenomen, waarbij de oude hal werd ver-
vangen door een nog grotere. Op het dak
kwam de meerzijdige koepel met glas in
lood, die tot op de dag van vandaag gehand-
haafd is (afb. 10). De groots opgaande trap
werd it het centrum geplaatst tegen de
noordwand. In het trappenhuis werden
glas-in-loodvensters opgenomen, waarvan
een aantal nog steeds aanwezig is. Aan
weerszijden van het trappenhuis waren de
liften gesitueerd, die bediend werden door
een liftbediende. In het ontwerp waren ook
twee kleinere trappenhuizen opgenomen:
één direct ten oosten van de hoofdtrap en
één aan de Stadhuisbrugzijde. De eerste is
nu onzichtbaar vanuit de hal en is in
gebruik als personeelstrap. De tweede is
verdwenen. Het succes van Vroom &
Dreesmann leidde in 1903 al tot de bouw
van een tweede warenhuis aan de Lange
Viestraat. Hier werden de bestaande pan-
den verbouwd achter een nieuwe gevel van
architect Houtzagers. In 1933 ontwierp
Kuyt hier eveneens een modern warenhuis
met horizontale vensterreeksen. Vroom &
Dreesmann zou in de jaren ‘7o van deze
eeuw Dbeide filialen sluiten om een nieuw
te openen in Hoog-Catharijne. Het pand
aan de Oudegracht werd in gebruik geno-
men door de Openbare Bibliotheek, Broese
Kemink en Mobach. De puien zijn wel

enigszins gewijzigd, maar zonder het oor-

spronkelijke beeld veel geweld aan te doen.

Afb.10 Gezicht op Vroom & Dreesmann met de uitbrei-
ding van J. Kuyt en de lichtkap, omstreeks 1932. Opval-
lend is de schaalvergroting die de uitbreiding van het
warenhuis veroorzaakt in dit deel van de stad.

V&D aan de Lange Viestraat is gesloopt om
plaats te maken voor de - nooit echt gereali-
seerde - Bijenkorf.

Oudegracht 163 - H.C. Hoyng

In de jaren ‘6o van de negentiende eeuw
adverteerde H.C. Hoyng als ‘winkelier in
galanterieén en kinderspeelgoederen’.
Vervolgens werd hij vermeld als ‘winkelier
in galanterieén en kramerijen’ om tenslotte
door de wereld te gaan als ‘winkel in galan-
terieén’. Hoyng verkocht luxe huishoudelij-
ke artikelen, zoals serviesgoed en porse-
lein, die men - in tegenstelling tot de gewo-
ne huishoudelijke artikelen - niet op de
(week)markt kon verkrijgen. Aanvankelijk
was de zaak, samen met een aantal andere
zaken in galanterieén, gevestigd in de
Choorstraat - Stadhuisbrug. In 1882 ver-
huisde Hoyng naar Oudegracht 163. De
hier gevestigde zaak van Burger in ‘fijne
galanterieén en reukwaren’ was in vlam-
men opgegaan, waarbij ook een zeer fraaie
neo-klassieke pui uit 1870 verloren ging.
Hoyng liet in 1881 een nieuw woonhuis
met winkel bouwen ‘aan de Oudegracht
a.d. hoek Massegast ter plaatse van het af-
gebrande perceel’. De bouwtekening toont




een onderkelderd huis met drie bouwlagen
en een grote mansardekap (afb. 12). Het
pand was vrij diep en had een lange gevel
aan het Massegast. Tegen de achtergevel
werd een kleiner en lager pand aange-
bouwd. In grote trekken is het pand in deze
opzet nu nog steeds aanwezig. Hoyng
gebruikte zowel de kelder, die onder het
gehele pand doorloopt, als de tweede en
derde verdieping van de aanbouw als
opslagruimte. De woon- en slaapvertrekken
waren op de tweede en derde verdieping
van het hoofdpand gesitueerd. Op de bega-
ne grond waren de winkel en het kantoor.
Ook Hoyng hield zich aan de traditionele
winkelindeling met hoge kasten langs de
wanden. De overige winkelruimte deelde
hij iets speelser in met verschillende
schuin geplaatste toonbanken (afb. 11).

De gevel had een eenvoudige, neo-klassie-
ke vormgeving met geprofileerde venster-
omlijstingen en een tympaan ter beéindi-
ging (afb. 12). De winkelpui was vrij een-
voudig met twee grote etalage-vensters aan
weerszijden van een terugliggende ingang,
het geheel tussen zuiltjes op een lage plint.
De pui werd om de hoek één travee voort-
gezet. In 1902 vond een verbouwing plaats.
Architect Joling uit Amsterdam maakte
een ontwerp voor een nieuwe voorgevel,
inclusief winkelpui en voor het vergroten
van het interieur. Enkele jaren later zou

hij zijn faam vergroten met de bouw van
het nieuwe kantoor- en winkelcomplex

voor Peek & Clopppenburg aan de Dam te
Amsterdam. Deze opdracht had hij waar-
schijnlijk te danken aan de banden tussen

de firma Hoyng en Peek & Cloppenburg.

In 1900 werd namelijk de NV Peek &
Cloppenburg opgericht met als één van

de medefinanciers de firma Hoyng. Joling
ontwierp voor Hoyng een traditionele gevel
die door een zeer overdadige Jugendstil
decoratie eigentijds vormgegeven werd
(afb. 13). De pui kreeg twee diepe portieken
aan de voorzijde, waardoor de middelste
etalage aan drie zijden vrij kwam te liggen.
Ook om de hoek in de gevel aan het Masse-
gast werd de pui uitgebreid.

In de portieken én in de etalage werd extra
verlichting aangebracht in de vorm van in
Jugendstil uitgevoerde lampen aan het
plafond. De schoorsteen werd in gekleurde
baksteen opgetrokken en is het enige nog
zichtbare restant. In 1922 werd het pand
opnieuw verbouwd en ontstond het aan-
zien dat het - grotendeels- tot vandaag ge-
houden heeft. Ditmaal was het de Utrecht-
se architect J. van der Lip die de opdracht
kreeg. Enkele jaren eerder had hij ook al
het naburige pand van Gerzon ontworpen.
Van der Lip ontwierp een nieuwe winkel-
pui met natuurstenen kolommen met
bronzen wikkels en abstract vormgegeven
kapitelen. De invulling van de pui is van
hout. Deze pui werd doorgetrokken in de
gevel aan het Massegast, zodat er bijna
rondom etalages ontstonden. Op de hoek




liep de terugliggende etalage achter de
hoekkolom door. Hiervoor moest de entree
van de woning verplaatst worden. Voorts
werd de gehele gevel bedekt met blauw-
groene tegels van de Utrechtse tegelfabriek
Westraven. Hiermee verdwenen de
Jugendstil-decoraties die kennelijk na twee
decennia al als hopeloos ouderwets werden
ervaren onder de tegels (afb. 14). De firma
Hoyng is in de jaren ‘60 van deze eeuw uit
Utrecht verdwenen. Momenteel bestaat er
opnieuw een firma Hoyng in Nieuwegein,
maar deze heeft alleen de naam nog ge-
meen met het oude bedrijf. Het is een on-
derdeel van Blokker. In Utrecht vestigde
zich vervolgens Gazan in het pand Oude-
gracht 163. J. Gazan was in 1880 in
Amsterdam een manufacturenzaak begon-
nen. Na de tweede wereldoorlog ontwikkel-
de Gazan zich tot een succesvolle keten van
discountzaken waarin populaire kleding
tegen een uiterst lage prijs werd verkocht.
De winkelinrichting en de bediening waren
minimaal. Gazan werd vervolgens opge-
kocht door een andere discountzaak: Zee-

man. In 1989 vestigde de Free Recordshop

zich in het pand, in 1996 gevolgd door de
kledingzaak Sting. Aan de gevel is in essen-
tie weinig gewijzigd. Zoals reeds gezegd, is
de pui verschillende malen opnieuw inge-
vuld, maar de hoofdopzet met de natuur-
stenen kolommen bleef gehandhaafd. Wel
zijn tegenwoordig de etalage-vensters in

de zijgevel allemaal dichtgezet om binnen

extra verkoopruimte te creéren. De vrij
smakeloze pui van de Free Recordshop is
vervangen door een nieuwe, meer verzorg-
de invulling met hout en gekleurd glas.

Oudegracht 161 - Gerzon

Het modehuis Gerzon werd in 1889 in
Amsterdam opgericht door de broers
Eduard en Lion Gerzon. Zij verkochten
daar gebreid goed (bonneterie), kousen,
handschoenen, corsetten, damesblouses
en rokken. In 1892 ondernam de zaak een
koerswijziging en richtte zich met name op
de welvarende burgerij met luxe goederen.
De Gerzon-zaken werden gekenmerkt door
een luxueuze inrichting en grote etalages.
De kwaliteit die het modehuis Gerzon
voorstond, had ook consequenties voor het
personeel: de klanten werden hier gehol-
pen door winkeldames in plaats van door
winkeljuffrouwen. Dit subtiele verschil werd
de meisjes bijgebracht op een speciaal
daartoe opgerichte Gerzonschool. In 1903
openden de gebroeders Gerzon een winkel
aan de Oudegracht op de hoek met de Mas-
segast (afb. 13). Dit pand had op de begane
grond een eenvoudige Neo-klassieke pui
met een groot etalagevenster en een deur.
Het succes van de zaak leidde tot grootse
plannen voor nieuwbouw. Na aankoop van
het buurpand en panden aan de Massegast
en de Hekelsteeg hadden de gebroeders
Gerzon het grootste deel van het bouwblok
tussen beide stegen tot hun beschikking.

Afb. |1 Bouwtekening van Oudegracht 163, indeling van
het interieur, 1881.

Afb.12 Bouwtekening van Oudegracht 163, 1881.

Afb. 13 Oudegracht 161-167 in 1905 met de jugendstil-
geveldecoratie van Hoyng en aan de andere zijde van de
steeg het Massegast de winkel van Gerzon.




Bij monde van de Utrechtse architect Jan
van der Lip liet men weten van plan te zijn
hier een groot warenhuis te laten bouwen
waarbij de stegen Massegast en Hekelsteeg
zouden worden ingericht als passages
(overkapte winkelstraten). Het ontwerp van
Van der Lip uit 1913 werd echter door de
gemeentelijke Fabricagecommissie, die
bouwplannen beoordeelde op hun techni-
sche en esthetische kwaliteiten, afgewezen:
men achtte onder andere het overbouwen
van de stegen niet acceptabel. Het volgende
ontwerp uit 1914 toonde een winkelpand
van drie bouwlagen met een doorgetrokken
middenrisaliet en grote etalage-vensters op
alle verdiepingen. Voor dit ontwerp werd
weliswaar een vergunning verleend, maar
ook dit werd om onduidelijke redenen niet
uitgevoerd. In 1915 kwam Van der Lip met
een nieuw plan voor een veel grotere win-
kel (afb. 15). Vermoedelijk was de aanzien-
lijke uitbreiding van het assortiment van
het bedrijf een reden om tot een nieuw
plan te komen. Gerzon maakte namelijk
juist tijdens de Eerste Wereldoorlog een
enorme bloei door. Alert op de gevolgen
van de oorlog, toen de buitenlandse aan-
voer van confectie stagneerde, was men
begonnen confectie in het bedrijf zelf te
maken. Het succes was enorm, zeker toen
de buitenlandse aanvoer van confectie
afnam. Al snel waren honderden meisjes

aan het werk in de naai-ateliers van Gerzon

en het bedrijf boekte in de eerste twee oor-
logsjaren een gigantische winst.Deze winst

[ aeon aemzoms SREN _
IR werd door de gebroeders Gerzon gebruikt

om hun winkelbestand uit te breiden en
reeds bestaande panden te verfraaien. Dit
beleid was in 1916 aan het pand in Utrecht
afte lezen. De nieuwbouw was 18 meter
hoog, wat in die tijd voor Utrecht bijzonder
hoog was. De architectuur van het gebouw
was geinspireerd op die van de Duitse

Afb.14 Oudegracht 163 in 1996. De gevel is nog steeds
bedekt met de blauwe tegels. Op het dak troont de
schoorsteen van de verbouwing van 1903. Het gebouw
is nu in gebruik bij ‘The Warehouse’.

Afb.15 Gerzon kort na de oplevering van het gebouw
(omstreeks 1917). In het medaillon het portret van de
architect ). van de Lip.

Afb.16 Oudegracht 161 in 1996.




warenhuizen uit deze periode. Al bij zijn
eerste - afgewezen - ontwerp lichtte Van
der Lip toe dat hij de bedoeling had het
gebouw op te trekken uit betonijzer,
bekleed met natuursteen en bouwcera-
miek, een constructie die tot op dat
moment voornamelijk in het buitenland
werd toegepast. Omdat het pand zo hoog
opgetrokken moest worden, gebruikte Van
der Lip een betonskelet. De voorgevel kreeg
een sterke verticale beklemtoning door de
over de gehele gevel doorgetrokken mid-
denrisaliet. De naam Gerzon stond in grote
letters ter bekroning boven het pand. Alle
verdiepingen waren in gebruik als verkoop-
ruimten. De vensterreeksen, de in de zijge-
vel doorlopende grote etalage op de begane
grond en het gebruik van elektrisch licht
maakte van dit pand een waar modepaleiss.
Het bedrijf zelf deed er alles aan de goede
naam van zijn vestigingen hoog te houden.
Zo waren er de beroemde modeshows
waarin de nieuwste mode werd gepresen-
teerd. Eén van deze modellen zou later
wereldberoemd worden onder haar artie-
stennaam Audrey Hepburn. Het pand in
Utrecht werd in 1919 en 1921-22 aanzien-
lijk naar achteren uitgebreid, opnieuw naar
ontwerp van architect Van der Lip. Deze in
baksteen opgetrokken delen zijn duidelijk
van een geheel andere vormgeving dan het
gebouw aan de Oudegracht. De etalages

werden in 1929 vernieuwd, waarbij de

spiegelruiten in brons gevat werden. De
Tweede Wereldoorlog bracht zware tijden
voor Gerzon.

De Joodse directie werd ontslagen, evenals
de vele Joodse werknemers en het bedrijf
werd door de Duitsers overgenomen als
Joods kapitaal. Na de oorlog zette één van
de overlevende directieleden het bedrijf
voort. In de decennia na de oorlog zou Ger-
zon echter steeds meer achterblijven bij de

nieuwe trends in de mode. Begin jaren ‘7o
werd het slecht lopende bedrijf het slacht-
offer van een textiel-speculant. Deze specu-
lant had ook Schréder & Co opgekocht,
zogenaamd om dit bedrijf samen met Ger-
zon en nog een derde zaak te fuseren tot
een nieuwe textielgigant. Het ooit zo trotse
modepaleis werd echter gesloten en door-
verkocht, waarmee begin jaren “7o het
bestaan van modehuis Gerzon eindigde.
Nu is de witgoedzaak De Block in het pand
gevestigd. Het gebouw is grotendeels nog
in originele staat gebleven, zij het dat ook
hier de etalages in de zijgevels alle dichtge-
zet zijn en er in het interieur nauwelijks
meer iets terug te vinden is van het luxe
winkelinterieur. Toch heeft het pand in
potentie nog steeds de allure van voorheen

(afb. 16).

Oudegracht 145-147- Van der Sandt & Co
In 1861 vestigde de manufacturenzaak
G.H. van der Sandt & Co zich in het pand
Oudegracht 147. In het adressenboek pre-
senteerde de firma zich als ‘kooplieden in
manufacturen, laken, gemaakte kleederen,
linnen enzovoorts’. Blijkbaar is de zaak bij-
zonder succesvol geweest, want in 1876
werden zowel de gevel als het interieur vol-
ledig verbouwd. Aansluitend werd in 1877
het buurpand Oudegracht 145 bij de zaak
getrokken en ook geheel verbouwd. Beide -
van oorsprong dertiende-eeuwse panden -
werden aangepast aan de negentiende-
eeuwse mode van de witgepleisterde gevels
waarvan er omstreeks deze tijd zoveel in
het beeld van de Oudegracht verschenen

(afb. 18). De bouwtekening van Oudegracht

145 laat ons een gevel zien waarbij voor de
decoratieve elementen en de vormgeving
van vensters, dakkapel en winkelpui rijk
geput is uit de vormentaal van het Classi-
cisme en de Rococo. Het is niet bekend of
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5 Verslag in het Utrechts
Nieuwsblad na de opening:
‘Een modepaleis in Utrecht.
Zonder overdrijving, dit is de
Juiste benaming voor de
nieuwe behuizing van Ger-
zon's modemagazijn aan de
Oude Gracht (...). Een
grootsche moderne bouwcon-
structie van cement-ijzer en
beton, opgetrokken tot een
hoogte van achttien meter in
totaal, de beneden verdie-
ping meegerekend zes etages.

) Zonder aan een
bepaalde stijl te herinneren,
staat hij daar, massief en
stevig als de firma zelf, oprij-
zend aan de Gracht, in zijn
tonige kleur, het geweldige
modepaleis met zijn dertien
vitrines, die de allernieuwste
snufjes van Parijs bevatten,
door kundige etaleurs, met
zwier en gratie geschikt in de
voordeeligste standen - in
alles beeld van heden’.
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6 Zie A.F.E. Kipp, Oude
Gracht 145, ‘Archeologische
en Bouwhistorische Kroniek
van de gemeente Utrecht
1986’, Maandblad Oud-
Utrecht 1987-11, 215-217 en
B.J.M. Kliick, Oude Gracht
147, ‘Archeologische en Bou-
whistorische Kroniek van de
gemeente Utrecht 1987,
Maandblad Oud-Utrecht
1988-12, 205-209

de gevel van Oudegracht 147 ook door

dezelfde architect is verbouwd, maar
gezien de grote stilistische overeenkomst
ligt dit voor de hand. De winkelpui liep
door over beide panden. Oudegracht 147
was ontstaan door het verbouwen en
samentrekken van twee oudere panden, te
weten de huizen Valckendael en Leeuwen-
berch®. Leeuwenberch had al in de acht-
tiende eeuw een nieuwe gevel gekregen
met onder andere een bekroning met sier-
vazen en liggende beelden. Deze bekro-
ning werd opgenomen in het negentiende-
eeuwse ontwerp. De heersende eclectische
stijl liet dit soort ontleningen makkelijk toe
en de symboliek van de beelden paste bij
de nieuwe bestemming: zowel Neptunus,
maar vooral Mercurius waren van oudsher
verbonden met welvaart en (zee)handel. De
winkelpuien waren van een standaard neo-
classicistische vormgeving: pilasters op een
hardstenen plint aan weerszijden van rech-
te etalages en een - in het midden gesitu-
eerde - terugliggende winkeldeur.

De plattegronden van Oudegracht 145 laten
ons een voor die tijd gangbare winkelin-
richting zien: twee lange kasten langs beide
wanden en daarvoor twee toonbanken (afb.
17). Achter de winkelruimte bevonden zich
het kledingmagazijn en twee kantoorruim-
tes. Op de verdieping was woonruimte,
ingedeeld in een voorkamer en twee achter-
kamers, met in het midden de trap. Op de
zolder was een kleermakerswerkplaats.

De firma zou tot 1938 op de Oudegracht

145-147 gevestigd blijven. Natuurlijk werd
zowel het interieur als het exterieur aan-
gepast aan de veranderende behoeften en
smaak. De gevels boven de pui zijn hierbij
overigens betrekkelijk ongewijzigd geble-
ven. Wel zijn de twee beelden in de loop
van deze eeuw verdwenen. De winkelpuien
hebben meer veranderingen ondergaan.
Met name in de jaren ‘30 zijn ze sterk
gewijzigd. De pui van Oudegracht 145
kreeg twee in natuursteen uitgevoerde
pilasters met cannelures op een stenen
plint, het geheel werd afgesloten door een
stenen puibalk . Daarbinnen kwam een
eenvoudige houten invulling met horizon-
tale bovenlichten en een centrale portiek-
deur. De pui van 147 werd vormgegeven in
dezelfde opzet, maar met een veel bredere
lijst waarin de naam ‘Theco’ gevoerd werd.
Theco maakte deel uit van de ‘N.V. voor-
heen G.H. van der Sandt & Co’ en verkocht
dames- en herenmode. De firma Theco
werd in 1938 opgeheven, waarna Maison
Carrie zich hier vestigde. In Oudegracht
145 kwam Maison Kota in lederwaren.

Aan het eind van de jaren ‘6o ontstonden
problemen rond Oudegracht 147. Maison
Carrie verliet het pand. Na drie jaar leeg-
stand werd het grote pand in 19770 gekraakt
en omgedoopt tot Groot Craeckenborgh.
De krakers zagen wel mogelijkheden in het
grote pand met zijn in totaal 22 kamers, de
meeste met wastafel en op elke verdieping
toiletten en een klein keukentje. Voorts
waren er een grote keuken met bijkeuken,

Afb.17 Bouwtekening voor van der Sandt & Co, Oude-
gracht 145-147, 1876.

Afb.18 Oudegracht 141-161 omstreeks 1910. In het mid-
den Oudegracht 145-147, de winkels van Van der Sandt
& Co. Links daarvan in Oudegracht 151 - het voormalige
stadskasteel Groenewoude - de firma Schroder & Bren-
ninkmeyer. Perry & Co Trading Company, Oudegracht
143, verkocht de nieuwste artikelen uit Amerika

Afb.19 Oudegracht 147 in 1997 met de pui van Wibra.
(beide afb. rechts)




doucheruimten en op alle kamers voldoen-
de berg- en kastruimte. De krakers gingen
op de verdiepingen wonen. Andere ruimtes
werden bestemd als ateliers en op de bega-
ne grond werd de voormalige winkelruimte
in gebruik genomen als anti-autoritaire
kindercreche, waarbij de ouders zelf moch-
ten bepalen wat zij voor de opvang van hun
kinderen wensten te betalen. Bij de buiten-
deur hing daartoe een bus. In 1972 moes-
ten de krakers het veld ruimen en kreeg
het pand weer een winkelbestemming: de
woningzaak van Serree’. Tegenwoordig
wordt Oudegracht 147 gebruikt door de
Wibra. De pui zelf is niet verdwenen, maar
de invulling is vervangen door een bijzon-
der smakeloze systeem-pui (afb. 19). In
Oudegracht 145 zit sedert enige jaren weer
een kledingzaak: Marie-Christine. De pui
uit de jaren ‘30 is hier nog steeds aanwezig.

Oudegracht 151-

Schroder & Brenninkmeyer

In 1868 had J.H. Schréder een zaak aan

de Oudegracht Oostzijde als ‘lakenkoper
en kleedermaker’. In de Choorstraat zat
].B. Schréder met een ‘magazijn de nou-
veautés’. De familie Schréder was als zove-
le andere winkelfamilies afkomstig uit
Westfalen. Ze was onder andere gelieerd
aan de familie Brenninkmeyer: Clemens
Brenninkmeyer was gehuwd met een meis-
je Schroder. Het is dan ook niet verwonder-
lijk dat in 1893 een firma in manufacturen
genaamd Schréder & Brenninkmeyer zich

vestigde aan de Oudegracht en wel in het
huis Groenewoude, Oudegracht 151. Deze
liet het pand ingrijpend verbouwen door
de Utrechtse architect P.J. Nieuwenhuis.
Dit was voor het huis Groenewoude niet
de eerste verbouwing en het zou ook niet
de laatste blijken te zijn®. Groenewoude is
een van de stadskastelen aan de Oude-
gracht. De naam Groenewoude komt in
1351 reeds voor. Bouwhistorisch onderzoek
leverde een datering van het huis in het
eind van de dertiende eeuw. In zijn oor-
spronkelijke opzet was Groenewoude een
onderkelderd pand met vijf bouwlagen en
een forse kap. De kap was omgeven door
een weergang met kantelen en de voorge-
vel had een zeer karakteristiek uiterlijk.
Verbouwingen in de zeventiende en acht-
tiende eeuw hadden het uiterlijk van het
pand reeds ingrijpend gewijzigd: de gevel
werd beéindigd door een lijst en alle ven-
sters waren vernieuwd. De kantelen bleven
echter nog lang op de zijgevels staan. De
voor ons interessante periode brak aan in
1868 toen de begane grond werd verbouwd
voor G.C. Caesar die hier een winkel begon
in ‘lingeries, modes, bonneteries, heeren
artikelen etcetera, etcetera’. De kleding
werd ter plekke vermaakt door een inwo-
nende modiste. De bouwtekening toont
een winkelpui met de ingang tussen twee
etalage-vensters, het geheel omlijst door
ronde zuiltjes op een plint (afb. 21). Links
was de toegang tot de woning. Het is

gezien de afsluiting aan weerszijden met

7 De krakers vertrokken
naar een volgende plek:
Nieuw Amelisweerd.

8 Zie J. van der Hoeve,
Oude Gracht 151, het huis
Groenewoude, ‘Archeologi-
sche en Bouwhistorische
Kroniek van de gemeente
Utrecht 1987, Maandblad
Oud-Utrecht 1988-12, 209-
217




pilasters met renaissance-decoratie zeker
geen onaardige pui. Eenzelfde decoratie
heeft vermoedelijk de puibalk gesierd. Het
interieur toonde de gebruikelijke opstelling
van twee kastenwanden met daarvoor de
lange toonbanken (afb. 20). In 1876 werd
het huis met een verdieping verlaagd.
Voorafgaande aan de sloop is door de aan-
nemer een reconstructietekening van de
oorspronkelijke opzet gemaakt, inclusief
de weergang, een vroeg staaltje van bou-
whistorisch onderzoek. Spoedig na deze
verbouwing zou de firma Caesar van het
toneel verdwijnen. In het begin van de
jaren ‘8o vestigde Didericus Ernestus Bos-
selaar, ‘ledikant - en kamerbehanger’ zich
in Groenewoude. Hij liet het pand in 1889
grondig verbouwen. Van hem wordt ver-
meld dat hij zijn bedrijf uitbreidde met een
meubelmakerij - hij was namelijk - en dat
hij in 1886 zes knechten in dienst had. In
1888 won hij op een tentoonstelling in Den
Haag een medaille voor een studeerkame-
rameublement met bijbehorende drape-
rieén. In 1889 liet hij het pand met nog een

bouwlaag verlagen en de verdiepingsvloe-

ren vervangen, waarbij de verdiepings-
hoogten veranderd werden. Hij liet zelfs de
gehele voorgevel slopen en vervangen (afb.
22). De nieuwe voorgevel werd uitgevoerd
naar een ontwerp van architect P.J. Nieu-
wenhuis (afb. 18). Deze gevel is nog steeds
aanwezig. Aan weerszijden zijn blokkenpi-
lasters tot aan de gootlijst opgetrokken. De
middentravee van de verdiepingen is extra
aangezet met gekoppelde zuilen en de lijs-
ten tussen de bouwlagen zijn voorzien van
mozaiek-versiering. Het pand kreeg als
beéindiging - net als Oudegracht 147 - een
balustrade met vazen en een rijk versierde
dakkapel. De winkelpui had een groot eta-
lage-venster in het midden met rechts de
toegang tot de winkel en links een smalle
toegangsdeur tot de woning. In het interi-
eur was een trap opgenomen om het
niveauverschil van de begane grond te
overbruggen , dat veroorzaakt werd door
de verschillende hoogte van de gewelven.
Boven de trap was een lantaarn aanwezig.
Hier werd bovendien door middel van een
lichthof een extra lichttoetreding gecreéerd.
Nog geen vier jaar later vertrok de firma

Afb.20 Het interieur van de winkel van G.C. Caesar,
1868

Afb.21 Ontwerp voor een winkelpui voor de manufac-
turenzaak van G.C. Caesar, 1868 (linksonder).




Bosselaar al weer en vestigde de manufac-
turenzaak Schréder & Brenninkmeyer zich
in het pand. Deze liet in 1893 het achterste
deel verbouwen en de trap vergroten. In
1910 werd de winkel opnieuw verbouwd.
Om de winkelruimte te vergroten werd de
tweede bouwlaag bij de winkelruimte
getrokken. Daarnaast werd de winkelpui
gewijzigd. Deze kwam veel verder naar
achteren te liggen ten opzichte van de voor-
gevel en kreeg grote etalagevensters aan
weerszijden van de entree. Ook werd de
plint verlaagd. Kortom het glasoppervlak
werd flink vergroot. In de puibalk kwam
de firmanaam te staan: Schréder & Bren-
ninkmeyer. In het begin van de jaren ‘20
gingen Schroder & Brenninkmeyer een
samenwerkingsverband aan met de
gebroeders Lampe. Ook hier was weer
sprake van een familie-relatie, omdat een
aantal nakomelingen van August Bren-
ninkmeyer in de familie Lampe getrouwd
was. Deze familie had op haar beurt ook
huwelijkse betrekkingen met de familie
Schroder. Al spoedig na het samengaan
werd de firma Schroder & Brenninkmeyer
geliquideerd. Het pand in Utrecht werd
overgenomen door de Amsterdamse tak
van de gebroeders Lampe. Deze wijziging
van eigenaar had een verbouwing van de
portiek tot gevolg. De etalage werd uitge-
breid met een derde etalage-venster, waarin
de deuren opgenomen waren. In 1933
werd de pui geheel vervangen. Weer werd
gebruik gemaakt van nieuwe vormen en
materialen: glas gevat in bronzen frames
namen de plaats in van de oude etalage en

het geheel werd gevat in gepolijst syeniet.

De firmanaam werd geschreven in neon,
een revolutionaire nieuwe vorm van recla-
me, die sedert 1922 in Nederland in
gebruik was?. Dit pand werd, net als Oude-
gracht 147, overgenomen door Serree. De

omlijsting van de pui met de geblokte pilas-
ters werd gehandhaafd, maar de invulling
werd gewijzigd. Met name de puibalk werd
vergroot tot een brede lijst waar de firma-
naam groot in afgebeeld kon worden. In
het begin van de jaren ‘9o werd het pand
in gebruik genomen door de ‘mega music-
store” Ear & Eye. De pui werd hierbij niet
ingrijpend gewijzigd, maar de hoeveelheid
reclame nam enorm toe. Zo werd de be-
gane grond tot aan de vensters van de eer-
ste bouwlaag gekenmerkt door een ‘groot
gat’ met daarboven bijna een halve verdie-
ping reclame. De Megastore hield het op
haar beurt niet lang uit aan de Oudegracht
(afb. 23). Momenteel wordt het pand op-
nieuw verbouwd.

Oudegracht 91 - Galeries Modernes
Temidden van de vele manufacturenzaken,
behoorde de Galeries Modernes tot een
geheel andere categorie winkels namelijk
die van de Franse bazaar. In tegenstelling
tot de in de negentiende eeuw opkomende
winkels die vooral in luxe goederen handel-
den, richtte de Franse bazaar zich met een
assortiment dagelijkse gebruiksgoederen,
waarvan sommige tegen vaste eenheids-
prijzen, op de opkomende middenstand,
de geschoolde arbeider en de kleine burge-
rij. De in 1861 in Parijs opgerichte Nouvel-
les Galeries was z6 succesvol dat zij rond
de eeuwwisseling vestigingen had in
Duitsland en Nederland, onder andere in
Amsterdam, Rotterdam en Utrecht. De
officiéle naam van de winkelketen was
‘Magasines Modernes’ of ‘Galeries Moder-
nes’, maar in de praktijk werden deze veel-
al met ‘Franse Bazaar’ aangeduid. In
Utrecht begon de Franse Bazaar in een
pand aan de Bakkerstraat (afb. 24). Vanwe-
ge het grote succes verhuisde de zaak naar
de Lange Viestraat. Al snel was een aantal

9 Neonreclame berust op
het principe van gas dat
onder hoogspanning licht
uitzendt. Neongas levert
rood licht en argongas grijs-
blauw licht, maar door poe-
der aan de binnenkant van
de buizen af te zetten kun-
nen andere kleuren verkre-
gen worden. De echte ont-
dekking van neon geschiedd
in Parijs door Georg Claude,
die onmiddellijk de reclame-
mogelijkheden er van in
zag. Vanaf 1912 verschijnen
de eerste neon-reclames in
Parijs. In 1922 voert de

firma Haaxman (o.a. op-

richter van de eerste Neder-
landse bioscoop) neonrecla-
me in Nederland.




panden aan de Lange Viestraat en aan de
Oudegracht in handen van het winkelbe-
drijf (afb. 25). Na 1921 gingen de winkels
officieel Galeries Modernes heten. Het
assortiment werd uitgebreid met textiel-

waren. Een belangrijke reden voor de

naamswijziging was de negatieve klank
die het woord bazaar gekregen had. Het
publiek associeerde het teveel met goed-
kope prullaria. Het negatieve imago is het
warenhuis echter blijven aankleven. In
Utrecht kreeg de Galeries Modernes het in
de jaren ‘30 aan de stok met de gemeente.
Deze wilde de Lange Viestraat verbreden
en de winkel stond letterlijk in de weg. Na
een lange strijd kreeg de Galeries Moder-
nes een forse schadevergoeding en kon
tegelijk met de verbreding van de straat de
bouw van een geheel vernieuwde en gemo-
derniseerde winkel beginnen.

Tijdens de voorbereidingen voor de nieuw-

bouw ging de winkel echter op 13 maart
1939 geheel in de vlammen op. Terwijl de
verkoop doorging in een noodgebouw op
de werf, maakte architect D. Brouwer een
nieuw ontwerp. Dit nieuwe warenhuis,

dat op 26 mei 1941 geopend werd, was

het grootste warenhuis in Utrecht op dat
moment. Brouwer had een groot, glazen
winkelpaleis ontworpen in een stijl geinspi-
reerd op het Functionalisme (afb. 26). Bij
de opening van de zaak met zijn 8ooo m?*
winkelruimte en 2000 m?* dienstruimte
had Utrecht er niet alleen een enorm groot
warenhuis bij, maar ook een beeldbepalend
pand op de hoek van de Oudegracht en de
Lange Viestraat. Het pand had verkoop-
ruimten zowel in het souterrain als op de
drie verdiepingen daarboven (afb. 27).

De bovenste twee verdiepingen waren in
gebruik als magazijn. Achterin het pand,
aan de zijde van de Lange Viestraat, was

Afb.22 De sloop van de voorgevel van Oudegracht |51
ten behoeve van de verbouwing voor D.Bosselaar, 1889.
Afb.23 Oudegracht |51 in 1997. Vlak voor de laatste
verbouwing heeft de winkel een tijdje leeg gestaan
Afb.24 Ontwerp uit 1911 voor de Grand Bazar Frangaise.
Afb.25 Bouwtekening Galeries Modernes, souterrain
(beide afb. rechts)

Afb.26 De Galeries Modernes vlak voor de verbouwing in
het einde van de jaren ‘30.

Afb.27 De nieuwe Galeries Modernes omstreeks 1955.
Tegenover Galeries is een deel van het torentje van de
winkel van Dijckhoff te zien.




een groot trappenhuis met op het dak een
grote lantaarn, zodat hier een moderne
variant op de lichthof ontstond. Van de par-
terre naar de eerste etage liep een grote rol-
trap. Opvallende elementen waren voorts

de rondgaande etalages aan beide zijden en
de ronde, geheel glazen uitbouw over twee
bouwlagen die gesitueerd was op de hoek

van de Oudegracht en de Lange Viestraat.
Aan de gevel was in fraaie belettering de
naam Galeries Modernes aangebracht.
Met verlichte etalages moet dit pand een
enorme uitstraling hebben gehad op deze
belangrijke plaats in het winkelgebied.
Direct na de opening ontstond er vanwege
de oorlog een goederenschaarste, zodat er
weinig te verkopen viel. Na de oorlog steeg
de omzet weliswaar, maar nu kreeg de
winkelketen te kampen met zware concut-
rentie van zaken als de HEMA en Vroom &
Dreesmann. In 1959 volgde een fusie met

de Grand Bazar van Antwerpen, wat echter
geen verbetering bracht. In 1968 kocht de
Bijenkorf het concern op om het vervol-
gens op te heffen.

Als laatste filiaal werd in 1975 de Galeries
Modernes in Utrecht gesloten. De Galeries
Modernes werd overgedaan aan de Kwan-
tum. Ook dit bedrijf kon zich niet handha-
ven. Vervolgens werden plannen ontwik-
keld om een verzameling winkels in het
gebouw onder te brengen. Een Engelse
architect werd aangetrokken en in de plan-
nen werd voorgesteld het glazen paleis
zoveel mogelijk in zijn oorspronkelijke toe-
stand terug te brengen. Het uiteindelijke
resultaat stelde echter hevig teleur. Wie
vandaag naar het gebouw kijkt ziet het gla-
zen warenhuis Galeries Modernes onher-
kenbaar verstopt onder blauwe platen en
reclame (afb. 28).




Nawoord

Het typisch negentiende-eeuwse feno-
meen van het winkelbedrijf heeft een in-
grijpende invloed gehad op het beeld van
de Oudegracht. Hoewel het in eerste in-
stantie slechts kosmetische ingrepen leken,
zijn vele panden in de vorige eeuw van
buiten en binnen grondig aangepast aan
hun nieuwe functie. Deze veranderingen
gaan tot op de dag van vandaag door, want
de winkelbranche is voortdurend aan ver-
anderingen onderhevig. De concurrentie
dwingt continu tot het aanbieden van
nieuwe artikelen en tot een steeds massaler
uitstalling van producten. Dit laatste heeft
de kwaliteit van het winkelbeeld aan de
gracht - en dat geldt voor vele oude winkel-
straten - geen goed gedaan. Het liefst zou
de winkelier een geheel open pui hebben
om de overgang tussen binnen en buiten
zo onzichtbaar mogelijk te maken. De
systeempui blijkt, ook omdat hij weinig
onderhoud vraagt vaak de meest doelmatige
oplossing, maar de inpassing in het gevel-
beeld van dit soort puien is minimaal. Dit
kwaliteitsarme beeld wordt nog versterkt
door de eis van herkenbaarheid van vele
winkelketens: daardoor is in alle steden

het begane grondniveau van winkelstraten
vrijwel identiek geworden. Toch is er de
laatste tijd een trend merkbaar om verzorg-
de, dat wil zeggen zorgvuldig ontworpen
winkelpuien te maken in ‘eerlijke’ materia-
len, zoals hout die rekening houden met de
architectuur van de bestaande gevel. De
meest zorgelijke ontwikkeling op de langere
termijn echter is de leegstand van de ver-

diepingen boven de winkel. Terecht is de

Afb.28 Oudegracht 91 - toen nog Blue Building geheten -
in 1997.

Afb.29 Achter Oudegracht 151-153 bevindt zich het huis
Klein Groenewoude dat tot 1997 in zwaar verwaarloos-
de toestand verkeerde. Een facet van het winkelgebied
dat vanaf de straat van de Oudegracht niet waar te
nemen is.

gemeente Utrecht gestart met een project
‘Wonen boven Winkels’ om aan deze leeg-
stand een einde te maken. Het gebrek aan
interesse voor het gehele pand - in plaats
van alleen voor de verkoopruimte - heeft tot
ernstige verwaarlozing van soms eeuwen-
oude panden geleid (afb. 29). Het wordt tijd
dat in de strijd om de klant de kwaliteit van
winkelarchitectuur weer ontdekt wordt.
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